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Obsahova uroveri prace

Formulace cilG:

s . ‘ v . , & v .
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

zcela odpovida |><| neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 I
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:
provazané neprovazané
Naplnéni cilt prace:
8 |
. cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida ciliim prace

Zphsob zpracovani

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup:

zcela adekvatni

Zplsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Urove interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatec¢na

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vybornd

Aktualnost pouzitych zdroju:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

5 3 N

Prace se zdroji

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovidd typu préce,
neni srozumitelny

nedostatec¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktuadlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrZena



Jazykova uroven prace

Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné

Formalni uroven prace

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici | | | I

Dalsi hodnoceni

neodpovida pozadované Urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovidd stanovenym poZadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

az v praktické casti.
. Nasleduje stru¢né a vystizné shrnuti teoretické €asti.

literatury, forma el.odakzU. V textu zdstaly misty drobné preklepy.

 Teoretickd ¢ast za¢ina struénym uvedenim do tématu smrti (kapitola 1), které se snazi o vice pohled(, coz
 vede k pochopitelné povrchnosti, kterd je naskodu zejména v ¢asti 1.3. Kapitola 2 potom pfeskakuje mezi
problematikou mladé dospélosti a vyvojem konceptu smrti . Neni logicky fazena, autorka se vSak snaZi
hledat souvislosti mezi jednotlivymi teoriemi, velkou pozornost vénuje tématu partnerstvi. ,

Tteti kapitola je vénovana Smrti v Zivoté ¢lovéka - uvadi nas nepfimo do problematiky vztahu a postojd k ni
- jednak ke smrti vlastni (faze vyrovnavani dle E. Kiibler-Rossové), tak ke smrti bliznich - problematika
truchleni. Zde by mohlo byt i struéné uvedeni do teorii vénovanych postojim obecné, které autorka uvadi

Vyhrady mam k formdlini strance - napf. teCky kolem odkazi na literaturu, pismo v seznamu pouZité




Prakticka ¢dst nas uvadi do metodologie vyzkumu - cil a vyzkumné otdzky sméfuji k mapovani postojd vici
smrti (autorka voli ¢lenéni postoji podle slozky kognitivni, emotivni, konativni, nevysvétluje proc).
Pfedstaveni respondentd by mohlo byt pfehlednéji zpracovano, nejsou u nich zaznamenany informace
stejné povahy, napf.vzhledem k vyraznému zdjmu teoretické ¢asti o partnerstvi by ¢tendr ¢ekal zajem o
toto téma i ve vyzkumu.

V prehledné tabulce jsou shrnuty nalezené kategorie a k nim pfifazené kddy. Nalezené kategorie povazuji
za pfilis obecné, témér bych vice za kategorie povaZovala nalezené kody, které jsou také pfilis obecné a
nejdnoznacné prezentované.

Ve vlastni prezentaci vypovédi autorka vhodné uvadi citace rozhovorl, nad zjisténimi uvazuje, hleda
vzajemné shody, rozdily. :

V diskuzi si autorka zvazuje moznd omezeni vyzkumu, stru¢né porovnava sva zjisténi se zdvéry
prezentovanymi v teoretické ¢asti.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobfe nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZzadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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