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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev price: Medialni vychova v Ceské republice a v Némecku
Kritéria hodnoceni price (oznaéte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura préce (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A — vyvborng
B — velmi dobfe
C — dobre

N —nevvhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka price (stanoveni hypotéz/cili price, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobie

N — nevyhovél/a

3. Price s literaturou a dal¥imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B — velmi dobfe

C — dobre

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokdzini znalosti feSen¢ problematiky, prokazani
specifickyeh znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie

C —dobie

N —nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vvhorne
B — velmi dobie
C — dobie
N - nevyhovél/a

" nehodici se skrinéte



6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovini

A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobie

N —nevyhovélfa

7. Formaélni a graficka uroven price
A —vybome
B — velmi dobie
C — dobte
N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentire, otizky k obhajobé:
Mediilni vychova (MV) je mezi eskou odbornou pedagogickou vefejnosti v poslednich mésicich
pomérné diskutovanym tématem. Debatu nejprve rozvifily otazky ohledné pfipravenosti ziki Celit v
medidlnim prostoru stile rozsifenéj$im faleSnym zpravam, notné ji pak pfizivily neddvno zvefejnéné
vysledky prizkumu spoletnosti Median, z nichZ vyplyvd, Ze skuteéné zastoupeni MV ve vyuce na
teskych skolach je mizivé. Prace Lenky Vachové, jeZ se snazi porovnat eskou MV s medialnim
vzdélavanim v sousednim Némecku, tak pfichazi v pmvy fas, aby feské diskuse o stéle jeste velmi
mladé soudasti Skolniho vzdéldvani zasadila do kontextu nékolik desetileti trvajiciho vyvoje této
discipliny na zdpad od naSich hranic. PrileZitost k podnétnému srovndni viak byla z valné ¢asti
promarnéna.
Predlozeny text trpi celou fadou neduhd. Struktura price je nevyvaZend, chaoticka a misty téz
nelogicka. Neni napf. jasné, pro¢ jsou nékteré kapitoly a podkapitoly zcela odligné fazeny v ramei CR
a v ramci Némecka. Zatimco v piipadé Némecka je instituciondlni podpora MV a vzdélavéni
pedagogh soucdsti kapitoly Medidlni vichova na §koldch, v ptipadé CR je obé dosti nelogicky sougasti
kapitoly Projekty a programy, pojedndvajici o riznych projektech na podporu medialni vychovy.
Davat na stejnou tiroveii plisobeni MSMT, pFipravu uiteld na univerzitich a vzdélavaci aktivitu Jeden
svét na Skolich neddva smysl. Déle neni jasné, pro¢ utebni materialy k MV na rliznych webovych
portalech jsou pojednany v kapitole Ucebnice medidini vyichovy a nikoli v predchazejici kapitole
Ucebni materialy pro medidini vychovu v CR (ostatng nejrozumnéjsi by bylo obé kapitoly spojit). Jako
Clendfi mi zstdvd zdhadou, pro¢ mé kapitola Udebnice medidlni vychovy podkapitolu vénovanou
vysledkiim priizkumu spoletnosti Median 0 MV na skolach, v niz je u¢ebnicim MV vénovina jedna
véta - logické by pieci bylo ji vElenit do podkapitoly 5.1.1 Medidini vichova na zdékladnich skoldch a
gymndziich. Rovnéz neni zfejmé, jaky je rozdil mezi kapitolou 7.1.8. Mstituce a kapitolou 7.2
Instituciondlni podpora medidalni wchovy.
Je jasné, Ze srovnani viech aspektii medidlniho vzdélivani v CR a Némecku by sv¥m rozsahem vydalo
na prici diserta¢ni, nikoli bakalafskou, a autorka tak spravné zuzuje mnozstvi témat, jim2 se bude
veénovat, Presto je prace stile pfilis Siroce rozkrodena, sleduje prespfilis cili a zakonité tak o
jednotlivych oblastech pojednavé velmi povrchng, Text se méni v pouhé vrieni faktd, autorka nejde
nikterak do hloubky a ¢asto se spokoji s pouhym prebirinim struénych informaci ze sekundamich
zdroji. Pro ilustraci nékolik pfikladd z mnoha:
e Zatimco v pfipadé pojedndni o ¢eské medidlni vychové autorka vychdzi z textu RVP, v
pfipadé medidlniho vzdélivani ve vybranych spolkovych zemi viibec nevychézi z priméarnich



dokumentd, ale pouze o nich referuje na zéklads jednoho sekunddmiho zdroje (Med ienbildung
an deutschen Schulen).

* O medidlnim vzdélgvani budoueich ugiteli na univerzitich v obou zemich s¢ toho dozvidime
zoufale mélo. V pfipadé CR autorka Zmifiuje dvé katedry medialnich studif (UK aMU)a
Stredisko mediilnj vychovy na TF JU - a tim kongi, Jaky vztah to m4 ale k budoucim
pedagoglim, tedy absolventiim pedagogickych fakult? Nemélg by spis autorka analyzovat
toto? V pipadé Némecka, kde existuji univerzity s moznosti studia Medienpidagogik, se o
tomto studiu nedozvime prakticky nic- g piipojené odkazy na p&t némeckych univerzit, kde
lze "studovat média", postradaji smyslu, Jednak Ize média studovat na nékolika desitkach
némeckych univerzit a vysokych skol, jednak viechny zminéné odkazy se tykaji medialnich
studii, nikoli medialnj pedagogiky. Podeziivim autorku, Ze si whoto rozdilu an; nebyla
veédoma,

* Autorka se rozhodla pojednat o udebnicich MV v obou zemich, v pripadé CR ma prislusng
kapitola podoby prehledu a hodnoceni hlavnich utebnic, byt toto hodnocen| prebird autorka
ze sekundérni literatury. V ptipadé Némecka viak pouze uvadi nazvy osmi publikaci
vénovanych medialnimy vazdélavani, aniz k nim prida jakékoli podrobnosti, popisy &
hodnoceni. Jakou hodnotu ma takova informace? Lze na jejim zékladé vyvozovat zavéry
ohledné vy33i irovné némecké MV, jak autorka &ini v zdvery?

Pokud bych mél shrnout pfinos textu Lenky Véchové, pak bych poukazal na zikladni zdokumentovin
rozdilného pojeti medialniho vzdélavani v Ceské republice a v Némecku, at’ uz se to tyka
instituciondlniho zakotveni MV nebo jeitho zaélenéni do &kolniho Kurikula. Autorce nelze upfit snahu,
S NiZ na textu pracovala, ocenit lze pravidelne konzultovani jednotlivych verzi texty. Presto vysledkem
neni solidni odborng analyza, ale price na hrana piijeti.

Navrhovana klasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérif
hodnoceni price);

A —vyborna

B — velmi dobfe

C — dobre

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 29.7.2017
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Podpis vedouciho/recenzenta bakalafské prace



