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Popsani cili a metod: A
Terminologie, usazeni do kontextu: A
Kvalita teoretické ¢asti prace, citace: A
Rozsah a kvalita praktické slozky prace: C
Graficka, jazykova a formalni troveri: B
Chyby psani, preklepy: A

Spoluprace s vedoucim, plynulost prace: B

Vlastni p¥inos autora:

- Pfinosem prace je zmapovani pristupu ucitelt zakladnich Skol k pouZivani mobilnich zafizeni ve vyuce a jejich
nazori na tuto problematiku.

- Student konfrontuje vybrané nazory ukazujici na tskali pouZivani mobilnich zafizeni ve vyuce s ndzory jinych
uciteld, ktefi ukazuji na moZna feseni téchto uskali. Je vSak Skoda, Ze student nepfidava pohled sviij, podlozeny
prostudovanou literaturou.

Hlavni nedostatky prace:

- Vyzkum byl realizovan pouze na ¢tyrech Skolach, coZ s sebou pfinasi riziko, Ze student nepostihl Fadu pfistupt
a nazord, které se k danému vyzkumnému tématu vazi. :

- Néktera témata se zdaji byt zkoumana pomérné povrchné, student ziejmé béhem rozhovor(i dostate¢né
nevyuzival doplnujici otazky.
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- Jednotlivé podkapitoly praktické ¢asti prace se prolinaji, student opakuje v riznych pasazich tytéZ myslenky.
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- Prakticka ¢ast prace je do kapitol 4 a 5 ¢lénéna nevhodnym zpusobem.

- V praci je pouiito nespravné fazeni poloZek v seznamu literatury.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

- Jakym zpusobem probihala analyza dat?

- Kolik ugiteld se celkem vyzkumu zi¢astnilo a jak dlouho trval primérné kazdy z rozhovort?

- Mély by se podie Vaieho nazoru poutZivat tablety ve vyuce? A pokud ano, jaky rozsah je podle Vas optimalini?

Praci doporuéuji uznat jako bakala¥skou.
Navrhuji hodnoceni stupném: velmi dobie

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 21.7.2017

Vysvétlivky:

A —vysoka uroven (precizni teoreticka cast, usazeni prace do kontextu a originalni viastni pfinos, kvalitni reSerse,
bohata a spravné citovana literatura, bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci,
originalni feseni, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu se
silnymi metodami statistickymi nebo kvalitativnimi, velka samostatnost pfi pravidelné spolupraci s vedoucim prdce,
prabézny pokrok)
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B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a pfesné popsan cil a metoda prace, aktudlni prace, ukdzani
souvislosti prace a jejiho kontextu, primérna odborna uroven, standardni rozsah prace, s malo pfeklepy, vzhledem
k rozsahu pfiméfeny pocet drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura —
vétsina citaci prevainé z 1- 2 zdroj(, plynula prace, spolupracoval s vedoucim, student muse!l byt vice veden)

C - slabsi droven (cile a metody popsany nepiesné nebo neodpovidaji realité prace, napf. misto metody se pise
obsah kapitol; mensi rozsah prace, nepfesna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmu, maly rozsah prace,
slabsi vlastni pFinos, nepfilis inovativni a nosné, nedostatecné zdroje, pouiiti pfevazné jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, éetné preklepy a slab3i graficka Groven, vétsi mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasna a nepresné
popsana realizace a analyza vyzkumu, velké pfestavky v praci, v komunikaci s vedoucim)



N - nevyhovuijici (chybéjici nebo velmi struéné a formdini popsani cili a metod, maly rozsah prace, ¢astetné opséno
v teoretické &asti, slaba terminologie, neni patrny viastni pfinos, slaba Urover vyjadfovani, nejasné pouZivané pojmy,
maly rozsah praktické sloiky prace, zavainé chyby ve vyzkumu, nevyhovujici graficka trover, mnoho hrubych chyb a
pteklepd, odbyté, student nespolupracoval s vedoucim nebo nebral v tivahu jeho pFipominky)



