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Ve své bakalaiské préci studentka zpracovava zajimavé, ale vzhledem k vybéru autord,
velmi sloZité téma. Studentka zkoumd problematiku smrti a umirdni, co? jisté odpovida
studovanému oboru. Hned v Gvodu je potfeba podotknout, Ze oba filosofové nejsou teoretici
socidlni prace a bez filosofického fundamentu, coZ se tykd pfedeviim Lévinase, je téma velmi
obtiiné. Je to zfejmé u nékterych ,lévinasovskych” pojmQ (napf. Tvéf, s. 13), porozuméni
kontextu s Heideggerem ¢i ndvaznost na Kanta, ale také stdle zmifiované Zidovské tradice.
DuleZita u Lévinase je znalost jeho jazyka, lingvistickych obrat(i a metafor, které pouZiva.

Nejzdsadnéjsi problémem je metodicky pfistup k psani BP. Studentka v podstaté za
kaidym odstavcem odkazuje na text, coz by znamenalo, Ze prace neni smyslupinou kompilaci, ale
mozaikou vypiskl. Toto je jeSté evidentnéjsi, kdyZ sledujeme v poznamkach pod &arou, jak
studentka pracuje. Postupuje metodou vypiskl a odkazll stranku za strénkou z jedné publikace.
Poté vezme daldi knihu a pokracuje dale. Jednd se v podstaté o ¢tyfi knihy: AMERY, J. O stdrnutf,
Revolta a rezignace (vypisky postupuji za sebou —s. 9 aZz 12, déle 15. az 18, 24 aZ 26); obdobné u
knihy CHALIEROVA, C. O filosofii Emmanuela Lévinase. (13 — 14 poté 18 - 19). Stejnym zpisobem,
tedy bez hlubsiho vhledu a smysluplné kompilace pracuje stexty E. Lévinase. Studentka
viceméné (vyjma Chalierové, coi je spiSe komentdf a ne literatura k vysvétleni filosofickych
kontextd) nepouizivd sekundarni filosofickou literaturu, kterd by ji pomohla v uvedeni do
problematiky. UrCitou nadéji by mohla byt komparace myslenek obou autord, zde uzZ ale
neodkazuje vilbec a snaZi se o vlastni porovnani autorl, coZ k nesnadnosti filosofického textu je
problematické, obdobné v kapitole Zavér. Studentce ovSem nelze upfit snahu a zdjem o
problematiku, je jisté chvalyhodné zvoleni originalniho tématu i celkové zaujeti bakaldfskou
praci. Ale jak uz jsem naznacil, filosoficka recepce je nad jeji sily.

Déle uvedu nékteré problematickd tvrzeni, kterd by si zaslouZila hlub3iho filosofického
vysvétleni. Vybiram jen namatkou, nejasnych tvrzeni, zvl. u Lévinase je znané mnoiZstvi. Na
druhou stranu se jich studentka, byt po svém, snaZi uchopit. Napfiklad: ,Lévinas si hledi
pfedeviim vztahl, neshrnuje, ale spiSe rozrizriuje. Chce nahradit ontologii, védu o byti,
metafyzikou, védou o nekonetném.”(s. 7) - jaky je rozdil mezi ontologii a metafyzikou u
Lévinase?; ,Lévinas hovofi i o otdzkdch okamiziku, pfitomnosti, budoucnosti, minulosti &i
vécnosti. PFitomnost je situace v byti. Vedle byti je v ni i urcitd bytost, subjekt.” (s. 12) - bytost =
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subjekt?; ,To, co bylo pferueno, nepropada nicoté. To znamend, e &in je vepsdnim do byti.
Ustoupeni pfed ¢inem je vahanim nad existenci, je to lenost existovat.” (s. 23). V textu jsou
urCité rozpory (napfiklad pojeti ¢asu s. 12 oproti s. 32). Nékteré resumé plsobi zvl&3tné, napf.:
~Lévinas upozorfiuje na to, Ze existovat prosté musime, a tak je existence v Gnavé pfipominkou
zavazku existovat dle nezrusitelné smlouvy. | kdyZ jsme unaveni, musime prosté byt, pofad néco
délat. V Unavé chceme z byti vyklouznout, zbavit se existence, vzdat se ji. Jenze Elovék se musi
uchovavat.” (s. 33). Nejasnosti a nepfesnosti je v praci vétsi mnoistvi.

Z hlediska formdlniho Ize Fict, Ze graficka Grover byla zvldadnuta dobfe. Rozsah 37 stran
spliiuje pfedepsané pozadavky. Jazykovd i stylisticka stranka prace je na celkem dobré trovni a
vétSinou napomahd Etenafi k plynulému sledovéni argumentace a celkové orientaci v textu.

Bakalarskou prdci Ivana Kollerovd ,Pohled Jeana Améryho a Emmanuela Lévinase na
smrt a umirani” doporucuji k obhajobé pfed odbornou komisi, (navrhovana znamka: dobfe).

PhDr. Jan Samohyl, Th.D.
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