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Obsahova droven prace

Formulace il

cile jsou jasné formulovény cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

zcela odpovida D % l:' neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné i_' M I___' D nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

provazané N D neprovdazané

Napinéni cild prace:

cile prace naplnény N I__' I:I nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida ciliim prace

Zpusob zpracovani

XL L

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

L X O L

XL L

Urover interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroji:

zdroje jsou aktualni

Zahranitni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citalni norma:

zcela dodrzena

X O

O X 00

Prace se zdroji

X OO

XL O

LTI

LI L]

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecnd

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida trovni odborného stylu

Gramaticka droves:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poiadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova droven prace

O X O

X

X O O

Formalni droven prace

XL L

X OO

X O

X OO

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované drovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Studentka si pro svou diplomovou praci vybrala méné frekventované, aviak aktualni a zajimavé téma.
- Velmi oceriuji, Ze svou diplomovou préci zpracovévala s velkou mirou samostatnosti.

V teoreticke Casti prace zpracovala témata: nuda ve $kole a ve volném &ase, volny ¢as a zplisoby jeho
vyuZivani a vyvojové obdobi adolescence. Ke zpracovéni autorka vyuZila dostate¢né mnozstvi odbornych
zdrojt, z nichZ nékteré jsou star$iho data vydani, a tudiz z nich ¢erpéd zastaralé informace (napf. na strané
32 uvadi, Ze DDM jsou zfizovany podle zakona €. 76/1978). Jediny zahrani¢ni zdroj je rovné? staréiho data
vydani, na jiné zahrani¢ni zdroje autorka neodkazuje. Autorka na strané 22 uvadi vysledky z bakalarské

- prace L. Ditrichové (v seznamu literatury na strané 70 viak uvédi, 7e se jedna o praci diplomovou), v textu
neuvadi, Ze se jedna o vyzkum u klient(i nizkoprahového klubu, co? je pro interpretaci vysledkl zasadni

informace.




Kvalitu prace sniZuje velké mnoZstvi gramatickych chyb a rovnés stylistické neobratnosti, které se objevuji
zejména v vodech a zavérech kapitol a jednotlivych podkapitol, ve kterych autorka samostatné prezentuje
a shrnuje informace. Text prace je v nékterych ¢astech textu na zakladé velkého mnoZstvi gramatickych a
stylistickych nedostatkd pro ¢tenafe nesrozumitelny.

V empiricke casti préce studentka zpracovala vysledky dotaznikového Zetieni provedeného u zak
strednich Skol. Empiricka ¢ast pfinasi zajimavé vysledky, které viak maji velké rezervy ve vyhodnoceni a
interpretaci. V grafech a tabulkdch neni uvadéno, zda se jednd o relativni & absolutni etnosti. Studentka
pro vyhodnoceni vyuZivd rtizné druhy grafii, nevhodné je vyuziti kruhového grafuv grafu ¢. 10a 11,

nevhodné je dale vyhodnoceni vysledkd v tabulce ¢&. 4.

- Vyhodnoceni vyzkumnych otazek je nevhodné zafazeno a? do diskuze, ve které jsou vysledky zaroveri
porovnavany s informacemi uvedenymi v teoretické &asti prace, ¢im? je vyhodnoceni vyzkumnych otdzek
pro Ctendre obtizné srozumitelné. K vyhodnoceni vyzkumné otdzky &. 3, by bylo vhodné vyuZit alespori
kontingencni tabulku, aby bylo ziejmé, zda ti studenti, ktefi se nudi ve &kole, se nudi ve volném ¢ase atd.

Podnéty k obhajobé: Vyjadrete se k vySe uvedenym nedostatkiim.

Navrhovana klasifikace siovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a
[] [] X [ ]

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE

i ‘ /
Datum: 7.8.2017 Podpis vedouci/ho prace: v AT R




