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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Matematizace realnych situaci na zakladni Skole

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobte, N — nevyhovél):

1. Aktuilnost tématu, struktura prace
(rozsah, logické navaznost, vnitini vyvazenost)

A|B|CN

situacemi a matematikou.

Téma diplomové prace je velice aktudlni. Dnednim trendem je stéle vice odhalovat souvislost mezi realnymi

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cili prace, uziti metod) A Ii CIN
3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem) E BICIN

Autorka pracuje s pom&rné velkym mnozstvim zdrojti a vsechny pievzaté paséZe jsou spravng citovany.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

V préci se vyskytuje n€kolik nepfesnosti v odborné terminologii: napf. str. 25 — Nyni vypo&itame pritok za
jednotlivé hodiny — spravné by mé&lo byt mnozstvi vody v prehrade, dale pak v tabulce misto m® mé byt mil.
m3; str. 28 — tvaru &tverce s maximalnim priimérem, obsah fezu kmene samotného str. 50 — v fedeni ulohy je
t&Zi3te trojuhelnika matouci pojem, jestlize potfebujeme znat 3 body stejné& vzdalené od 1 pevného bodu.




S. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|C|N

Cil prace byl naplnén. Pro aplikovatelnost v praxi by se je3té dalo zpfesnit: str. 63 — , matouci® obrazek pro
oploceni; str. 55 — pro zaky nepiehledné preznageni zadané tlohy.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

AlB]CIN

Préce je napsana srozumitelnou formou, ngkdy je komentat jednotlivych tloh zbyte&né rozsahly, informace se
v ném nekolikrét za sebou opakuji, dal by se zjednodusit (napk. P¥. 1 v kapitole 4.1).

B{C|N

7. Formalni a graficka droven prace I_A

Graficka uroveni prace je na vyborné tirovni.
Po formalni strance prace obsahuje jen par drobnych chyb (napf. v anotaci — at’ uZ to jsou...; str. 10 — kazda
zak; str. 11 - krajet 1zké kousky — chybi na; str. 34 — prodej bozi — chybi z).

Pripominky a otazky k obhajobé:

Na stran€ 45 autorka zmifuje spravedlivé feSeni pfi spole¢ném cestovani. Zajimalo by mne, z jakého hlediska
uvedené rozdéleni vydaje na cestu povazuje za spravedlivé?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znimek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A - vyborné B — velmi dobie C - dobte I N - nevyhovél

V Ceskych Bud&jovicich dne .70, 7,297 ..

Podpis vedeunethe/oponenta prace



