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Prace svym tématem odpovida studovanému oboru a dle nazvu a formulovaného cile slibuje
atraktivni obsah. BohuZel obsah prace ale ndzvu a cili (popsat vychovné systémy, jejich vyhody a
nevyhody jak pro vychovatele, tak pro vychovdvané, a zjistit, ktery ze zminénych systému se odrdZzi
ve vetsi mife v postojich ucitel( k Zakim na zdkladnich skoldch) zcela neodpovida.

Nedostatecné rozpracovani teoretickych vychodisek pro Setfeni se pak odrazilo pfi koncipovani
otdzek dotazniku. Cely dotaznik vychazi z pouhych 2,5 stranek adekvatniho textu prace o
represivnim a preventivnim systému (s. 16 — 18). Je pak logické, Ze se i pfi vyhodnocovani
ziskanych dat objevuji problémy: napf. odpovéd b) u otazky 1 je hodnocena jako vazajici se

k represivnimu systému, ponévadz popisuje laskavy postoj ucitele pfi komunikaci, ale pfi poruseni
pravidel pfisny, ale zaroven dle vyhodnoceni ot. 8 zjistime, Ze kdyzZ ucitel trestad v soukromi, jde o
preventivni systém. S trestanim se tedy i v preventivnim systému pocita? Jak je to pak v rozporu

s odpovédi b) a zejména s odpovédi u ot. 9, kdy odpovéd' ,domluva i trest” opét patfi do
represivniho systému? Co vlastné znamena prisny pristup v komunikaci?...

Zbytek textu nds zahlcuje nepodstatnymi informacemi vzhledem k cili prace — za vSechny napf.
citace 3: ,V pribéhu let po svrZeni krdle Ludvika XVI. se ve Francii hldsili o moc rizni vidci a ne
vZdy to bylo pfijatelnymi metodami, prevdzné se jednalo o hromadné popravy na gilotiné. V téchto
letech si proti sobé Francie znepratelila mnoho stdti Evropy, mezi nimiz byla i Itdlie.” Déle se
informace vlbec nijak nevazi k cili prace — napt. kapitola o komunikaci, vychové, kdy text obsahuje
obecné, povrchnéjsi informace nevztazené k preventivnimu ¢i represivnimu systému.

Zasadni metodologicky problém vidim v samotné koncepci prace i ndvazného Setfeni v tom, Ze
jako preventivni systém je popisovan systém Dona Bosca, ktery nepiedpokladam, Ze uplatiiuji
ucitelé plogné na ZS.

Problematicky je i samotny zavér prace, oCividnym vystupem je, Ze ulitelé kombinuji oba pfistupy,
ale pro nevhodné koncipovany dotaznik nevime vice.

Cil prace se dle mého nazoru autorce nepodafilo naplnit na Grovni vhodné pro tento typ prace.

Gramaticka a stylisticka uroven prace je dobra.

Autorka pracuje i se zdroji nedostatecné Urovné — erpa z diplomovych praci apod., misto aby
pracovala s primarnimi zdroji, a malo vyuziva adekvatni texty z obor(i pedagogiky a psychologie.
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Problém nalézdme i pfimo v préci se zdroji pfi jejich citovani — cituje dlouhé pasaze, napf. s. 20 —
22 Cis. 26 - 27 je citovdno z jednoho zdroje.

Autorku prosim o zodpovézeni téchto otazek:

Kde je dle Vas pficina v nizké navratnosti dotaznik(i?
Jak byla zajisténa anonymita u elektronické verze dotaznikd?
Jaké byly ony 4 poznamky od respondent(, které v textu zmiriujete?

Prace dle mého nazoru nespliiuje pozadavky kladené na tento typ kvalifikacni prace, nebo ji Ize pfi
trose dobré vile hodnotit jako hranicni, proto ji doporucuji k obhajobé a necham na zvazeni
komise jeji hodnoceni.
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