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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Proza s di& hrdinkou od poéatku 90. let 20. stoleti

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace) A
Prace méa pozadovany rozsah a strukturu odpovidejiggnym cifim.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A

Autorka si vytkla naréné cile: zhodnotit vyvoj tzv. problémové prézy plaspivajici divky srovnanim
umeélecky hodnotné a trivialni tvorby (metody inter@ets-analytické) a konfrontovat zji&té zaery jak
s nazory samotnych autgitak recipieni (sociologiectengstvi, dotaznikové Sini).

3. Prace s literaturou a dalSimi informatnimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Vybér literatury odpovida v¢enym citim. Zvoleny zfisob odkai je jednou z fipustnych moznosti, Ifyby
bylo lIépe bd’ pod¢arou uvadt Uplné bibliografické daje, nebo by odkazy namsliteratury v zasru prace
mély byt |épe umistény piimo v textu.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokézala schopnost analyzy a interprelism&@rnich texi i dotaznikového S&gni. Vysledky
dotaznikového S&tni i vlastni analyzyitanek jsou fedstaveny v fehledr provedené grafické podeb
Dotaznikové séeni nebylo provedeno na sociologicky relevantniorka, coZ ale v danych podminkach
nep‘edstavuje zasadni problénieBlozena diplomova praceiie zejména svou praktick@asti slouzit jako
podklad pro dalSi podoBrorientované vyzkumy. Odpeédi autorek jsou cennym materialem, ktery — patrn
pro nedostatekasu— nebvl blize analvzovan (v praci chvbi ieho shrautiterpretace




5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Cile prezentované v Uvodu prace byly n&pin Prace ma vedlgimosu popsaného v bodu 4. i konkrétni
didakticky aspekt, jehoz vystupem je dopimi tykajici se &Si pozornosti problémové literatury pro divky
v doporéenéci povinnécetb: na druhém stupni zakladni Skoly.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani A
Predkladana prace splje jazykova a stylova kritéria pro dany stiamelborné kvalifikace.
7. Formalni a graficka Groven prace A

Po formalni a grafické strance j&eplozena prace v padku.

Piipominky a otazky k obhajobg:

Lze v didaktické praxi vyuzit i tzv. problémové pydrazené kili jejich nizkym stylovym a jazykovym
kvalitdm do trivialni (brakové) literatury?

Jaky finos gedstavuje dotaznikova akce, jejimz vysledkem jstpowdi autof literatury pro divky?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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