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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Modularni systém s jednd@ipovym mikroprocesorem
Atmel AVR pro méreni pri hrach v prirodé

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dolse, C — doke, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky

(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjecmplikovat A
na konkrétni problém)

2. Vécné chyby B
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsatimgrené cetné, zavazne)

3. Struktura prace A
(logicka navaznost, viiti vyvazenost)

4. Rozsah prace B
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatny)

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili B
(pavodni vysledky, tirci kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné)

6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

7. Graficka a formalni Groven: A
(vyborna, pimerna, dostaujici, nevyhovujici)

8. Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimerné, dostaujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho:

PredloZzena z&recna prace je za#itena na konstrukci prototypuéiciho prostedku, ktery bude
pouZit pro dfeni¢asu i sougzich v ryZovani zlata.

Autor prace KeSeni problematikyffstupoval s velkym zaujetim.fiPrealizaci funkniho prototypu
musel autor prokazat velmi dobré technické a progtarské znalosti, protoze zadné podobné
zaizeni neni, podle dostupnych informaci, v repubio2ivano. Autor proto musel navrhnout viastni
koncepciteSeni, z dostupnych HW prietiii ji realizovat a oZivit ji vytvéenym programovym
vybavenim. H realizaci autor pracoval velmi samostaimprokézal velkou schopnostitvi prace. H
realizaci prace autor prokazal, Ze dokaze ziskeorétické znalosti aplikovat do praxe.

Vlastni realizace se neobeSla bez experitnemtprochazeni ,slepych w@ék‘. Celkova ¢asova
nara:nost tvorby funkniho prototypu se ve final&sténé odrazila na textovéasti prace. Text neni
Uplreé konzistentni a vyvazeny. Po grafické a formalrérste v praci nejsou prakticky chyby.

Pres jisté nedostatky textow@sti prace musim velmi vyzdvihnout autorovu schepiswé teoretické

znalosti petvait ve fungujici technickéeSeni, které nalezne upléti v praxi.

Pripadné otazky @i obhajobé a naméty do diskuze:

MuZete odhadnout, kolik hodin jsténovalieSeni praktickéasti diplomové prace?

Stupen klasifikace vyborrg velmi dol¥e dolre nevyhovl

Celkové hodnoceni prace: vybor#

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

V Ceskych Budjovicich dne 25. 1. 2017 Ing. Michal SeéP.D., v.r.

Podpis vedouciho diplomové prace



