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Prace nese nazev Vyznam socidlni skupiny v nizkoprahovém zafizeni pro déti a mlades a autorka se ve své
préci vénuje wyznamu socialni skupiny a S3etfeni, vnémi se snaii zjistit, jak socidlni skupina

ovliviiuje/motivuje uZivatele sociélni sluiby zvoleného zafizen.

Hodnoceni préce, jejiz autorkou je Petra Hruskovd, bylo provedeno na zakladé kritérii, kterd

stanovuje Metodickd pomdicka ke zpracovani zavéreénych praci, verze 1.0 z roku 2010.

Prace nesplfiuje poZzadovany rozsah pro bakalafské prace (ma 30 stran, zbytek tvofi pfilohy). Text
je formatovan odpovidajicim zpilsobem, mezi drobné nedostatky patti napf. chybny rok odevzdani prace.
Text je pfehledny a dobfe citelny, bibliografické citace a odkazy vykazuji nedostatky vaéi pfisluiné normé,
primé citace nejsou v textu vyznaéeny, zdroje uvedené pod ¢arou vykazuji drobné nedostatky (pf. autor
neni verzilkami, nazev neni kurzivou), zdroje vseznamu zdroji odpovidaji piisluiné normé ai na
elektronicky zdroj, zéroveri zdroj legislativni. V textu jsou uZity zkratky bez vysvétleni, technickd drover
zpracovani textu odpovidd stanovenym poiadavkiim, vtextu se témeéf nevyskytuji pravopisné a
gramatické chyby, typografickou chybou je podtrhavani vtextu. Na celé fadé mist se v textu objevuji
tvrzeni bez podlozeni odbornym zdrojem, nebo jednozna¢nou argumentaci, jsou zaloZzeny pouze na
presvédCeni autorky Ci jeji subjektivni interpretaci, coz neodpovida pofadavkim odborného stylu, taktés
néktera uvedend fakta nejsou podlozena zdrojem (pf. s. 8 a 9), v praci jsou pfipojeny pfilohy véetné

fotografii, kdy neni uveden jejich autor/zdroj.

Prace sestdva z Uvodu, staté a zavéru, uveden je také abstrakt odpovidajici pozadavkim. V tivodu
autorka formuluje cil prace a zarover také cil Setfeni. Autorka déle v tvodu predstavuje praci, zdGvodriuje

volbu tématu, naznacuje jeji ¢lenéni a uvadi hlavni oblasti zdrojt, ze kterych v praci Cerpala.

V tvodu formulovany cil je jednoznaény, struktura prace jej rozviji, obsah kapitol odpovid4 jejich
nazviim, av8ak ne vidy rozviji pfimo cil prace (pf. popis prostorového uspofadani zafizeni), zvolena metoda
je k formulovanému cili adekvatni. Préce je ¢lenéna do tfi hlavnich kapitol a ty dale na podkapitoly. Prvni

dvé kapitoly jsou vénovany teoretickému vymezeni fe§eného problému, tfeti viastnimu Zetfeni. Autorka

Jihoteska univerzita v Ceskych Budéjovicich Autor posudku: 387773529
Teologicka fakulta Mgr. Martina Kocerova martina.kocerova@tf.j
cu.cz

Knéiska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Katedra pedagogiky www. tf.jcu.cz



Teologicka Jihoceska univerzita
fakulta v Ceskych Budéjovicich

Y

R N .
gy 1 Ceske Bude)

popisuje prostfedi vyzkumu, ale neuvadi, pro¢ si pro sv(j vyzkum zvolila pravé uvedené zafizeni, velmi
struéné charakterizuje vyzkumnou metodu a zdivodnuje jeji volbu, neuvadi viak, jak se vyrovnavala
s Uskalimi této metody, kdyZ si uvédomuje, Ze interpretace muie byt ovlivnéna jejim subjektivnim
vnimanim. Zcela chybi popis vyzkumného vzorku a kritérium, dle néhoz byl sestaven. Priibéh vyzkumu je
popsan nedostate¢né, chybi napf. zdivodnéni vybéru oblasti, na které se ve vyzkumu zaméfila apod.
Autorka uvddi také nékterd zjisténi, ke kterym v pribéhu vyzkumu doila, ale zistdvé jen u pouhého
konstatovani a tak neni zfejmé, na zikladé ¢eho k témto zavérdm doila. Nasleduje popis pozorovani
v jednotlivych oblastech, ale zcela chybi diskuse a se ziskanymi daty autorka nepracuje ani v zavéru prace,
v némi se autorka spokojuje pouze s konstatovanim, Ze dle jejiho nazoru, byl cil prace naplnén, s tim v3iak

nelze souhlasit. Prace tak z(stava spise na roviné popisné, nez aby Slo o skute¢nou aplikaci, porovnani.

Celkové zhodnoceni prace

Po formalni a jazykové strance prace vykazuje nedostatky spiSe drobného, ojedinéle zavainéjsiho
charakteru. Cil prace je formulovén jednoznacné a odpovidd mu struktura prace a z vétSiny také obsah
jednotlivych kapitol. Jednotlivé kapitoly stoji spie oddélené a chybi jejich vzdjemna provazanost, zejména
pak svyzkumnym Setfenim, na mnoha mistech jsou tvofeny pouhymi vyéty a netvofi souvisly celek.
Vyzkumné Setfeni je popsano nedostatecné a se ziskanymi daty autorka nepracuje a predkladd tak pouze

popis vyzkumného Setfeni bez vysloveni zavéru a tak cil prace zustava zcela nenaplnén.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji stupném dobfe.
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