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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Rozvoj funkéniho mysleni Zaku na druhém stupni zakladni $koly

Kritéria hodnoceni price (oznatte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte. C —

dobie, N — nevyhovél):

1. Aktudlnost tématu, struktura prace

A

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvaZzenost)

Prace ma pfiméfeny rozsah, jasnou a Cistou strukturu, s logickou navaznosti a vnitini vyvaZenosti.
Teoreticka ast prace se obsahové vénuije i souvisejicim zaleZitostem nad rdmec tématu (napt. rozvoji
funk¢niho mysleni na prvnim stupni ZS).

2. Metodologicka a metodicka strianka prace

(stanoveni hypotéz a cilu prace, uziti metod)

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

C

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZovani bibliografickych norem)

Reprezentativni seznam zdrojii z riznych odvétvi souvisejicich s tématem. Reserse je kvalitng zpracovana.

Ale:

Na nekterych mistech je chybné citovano, napf. zdroj (Binterova 2008) neni v seznamu literatury uveden, ale
v textu je na n¢j n€kolikrat odkazovano. Neni jasné, zda tento zdroj chybi v seznamu literatury, nebo zda se
Jjedna o chybny format citace zdroje (Binterova a kol. 2008).

U vétSiny ptikladu diskutovanych v praci neni uveden vibec 7adny zdroj, ani inspirativni.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Studentka prokézala znalost problematiky a schopnost aplikovat znalosti na konkrémni problémy.

Mam jen dvé drobné piipominky k obsahové spravnosti:

- Nastr. 23: formulace ..¢im déle pojedou na kole, tim vice ujedou” neni jako ptiklad vhodna, protoze
plati jen pii konstantni rychlosti (coz neni nikde zminéno).

- Priklad 2 na str. 80 neni vhodné vytvofen, nevyskytuje se v ném 7adn4 sousedni trojice (dvé &isla
vedle sebe a tieti nahote), ktera by mohla hrat roli ,,napovédy* pfi hledani klice. Z4k je tak
okolnostmi nucen pouzit metodu pokus-omyl bez jakéhokoliv voditka, ¢imz je spiSe podporovano
.feseni bez pfemysleni®. S tim pak souvisi i neuspéch ulohy u zaki (str. 133).

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cila, aplikovatelnost v praxi ~

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani B
Obcasné gramatické chyby, hlavné ve shodach (napi. déti radi, déti sami, obé tyto &isla).

7. Formalni a graficka droven prace N

Pripominky a otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni price (vyslednd znimka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):
] A - vyborné ]
C Q.
V Ceskych Bud&jovicich dne 12.5.2017 ... S e

Podpis oponenta prace



