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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Magické Ctverce

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A|B|C|N

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Préce je vénovéana magickym ¢tverciim i dalsim ¢iselnym schématim podobného ugelu. Nejprve je pomérné
zevrubn€ pojednéno o principu a historii kazdého ze schémat, potom prostiednictvim péti pracovnich listi
nabizi préace jejich vyuZiti ve vyuce.

Prestoze je uvodni ¢ast pomérné rozsahla, zabira piiblizng dvé tretiny textu, autorka bohuzel nevyuzila jeji
potencial k aktivnimu a podrobnému matematickému rozboru ptislugnych schémat. Je také skoda, Ze po
pomérné pestré prehlidce rozli¢nych schémat nasleduji pracovni listy, které jsou viechny vénovany pouze
magickym ¢tverctim.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|B|C|N

(stanoveni hypotéz a cill prace, uziti metod)

Uvodni ¢ast prace (kapitoly 2-4) podrobné pojednava o magickych ¢tvercich a zmituje i dalsi schémata
podobného ucelu, jako jsou latinské &tverce, sudoku a kakuro. Autorka se vesmés vénuje pouze popisu t&chto
schémat a principu jejich vypliiovani. P¥itom se omezuje na pouhé uvadéni vyrazi popisujicich parametry
schémat (napt. konstant), bez jejich odvozent, viz napt. str. 9, 10, 33. Disledné odvozovani uvadénych vztaha
by pfitom ilustrovalo dal3i matematicky rozmér daného tématu, ktery se da také vyuZzit ve vyuce. Je tak dobie
Ze v pracovnich listech se autorka neomezuje jenom na Glohy na prosté vypliiovani ¢tverci, viz napf. str. 54
(zrovna zde je viak bohuZel preklep, v pravém hornim &tverci chybi jedna jednicka).

]

3. Prace s literaturou a dal$imi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Pouzita literatura odpovida ndmétu préce, citace a odkazovéni zdrojt informaci odpovidaji ptislusnym
standardiim.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

A|B|C|N

(prokazani znalosti feSené problematiky, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém

Autorka prokazala solidni a komplexni zvladnuti daného tématu. Prok4zala dobré znalosti historie
popisovanych schémat i principti jejich vypliiovani. Je jenom $koda, Ze se nevénovala detailnimu odvozeni
vyrazi pro jejich parametry.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B|C|N

Vysledky prace, jak uz souhrnné pojednani o historii a principu pfedstavenych schémat, tak i pracovni listy
najdou bezesporu vyuziti ve vyuce matematiky. BohuZel, nemohu pominout zjevnou formalnost pojeti
uvodnich informaci k pracovnim listiim, ktera by mohla byt pred jejich pouzitim v praxi napravena, az na
drobné odlisnosti v cilech a potifebnych znalostech se jedna o identické texty.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C[N

Prace ma solidni jazykovou i stylistickou troveti. Pii jejim studiu jsem narazil pouze na par preklept a
typografickych prohfesk: str. 7, 10, 34: spojka ,,i* na konci fadku, 135: n prvo&isly (n? prvocisly), 14%: ¥adu
(tadku).

7. Formalni a graficka droven prace

AlB[C[N

Forma prace odpovida jejimu zaméfeni. Jedinou slabinou jsou n&které obrazky, které diky své nevhodné
velikosti a nizké kvalit& nemaji potfebnou vypovidaci hodnotu, viz napt. Obr. 41, 47 a 48.

Pripominky a otazky k obhajobé:

Na str. 32 hovotite o svych predstavach o vyuce s Zéky (s vyuzitim programu Matlab). Mohla byste prosim
tyto své predstavy stru¢né konkretizovat? Jak piesné by vypadala ptislusna aktivita?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): velmi dobie

| A-vyborn& | B —velmi dobie | C - dobte | N-nevyhovél |
[ )l
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