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Popsani cild a metod: srozumitelné; autorka vempirické ¢&asti dobfe popsala teoreticka
vychodiska pro zpracovani cile diplomové prace, souvisejiciho s otazkou vyuky matematiky
s podporou poc¢itace. Cilem prace bylo vymezit souvisejici pojmy a pfipravit sadu vyukovych
videi jako prostiedku pro sebevzdélavani Zaka.

Vécné chyby:

Str.9... citace Priicha... v celé praci jsou uplatiiovany dvé nebo tfi citacni normy, coZ neni spravné
Str. 14 ... volné pouiit pro zkvalitnéni vzdélavani... prilis silné a nepodlozené

Str. 15 ...kdybych zeptala, ktery server by ucitel chtél navstivit, témér jisté by vétSina rekla
YOUTOUBE... nepodloZené a zavadéjici tvrzeni

Str. 16 dole ... cely posledni odstavec je plny subjektivnich tvrzeni a dojmQ, plsobi zmatené...
vzdélavat se vice, neZ se od néj ocekava? Apod.

Str. 17 ... citové zabarvené, malo odborné, subjektivni

Kvalita teoretické &asti prace: uspokojivd; autorka popisuje  problematiku  souvisejici
s definovanymi pojmy, vénuje se vymezeni pojmu vyuka matematiky s pocitacem, multimedialni
vyuka, moderni technologie ve vyuce, hardware a software. Rozsahem pojm, které prace
zahrnuje, autorka prokazuje, Ze k vytvoreni prace nastudovala odbornou literaturu, kterou uvadi
v seznamu a cituje ji v diplomové praci. Tato ¢ast je propagaci organizaci, server( a programu
bez pfedem danych kritérii, Cili ndhodné. Vybér je roto znacné subjektivni, o cemz svéddi i
propagace portalu DUM. Kapitola 1.2.2 je vyctem a doporucenim vyétem zdroji vhodnych pro
sebevzdélavani, neni vsak uvedeno, jak vybér pro doporuceni probihal, jak bylo provedeno
tfidéni. V kapitole 2.1 je situace obdobn3, bez jakéhokoli naznaceni volby tfidéni jsou vybrany
rizné programy, popsany jako vhodné pro vyuku matematiky, neni vsak ziejmé (kdyz je jasné,
e vy€et nemuze byt konecny) proc byly reprezentanty zvoleny pravé tyto programy. Cely vycet
konéi vyukovym prostfedim ,Biland“, coZ je uzaviena aplikace, vytvorend v ramci diplomové
préce a neni prakticky znama. Vybér a popis programtu je podle mého nazoru neuplny, nevhodny
a nesourody. Nevim také, jak souvisi s cilem diplomové prace. Neni to dostatecné ziejmé. Zavéry
diplomantky na str. 45 jsou pouze autorciny pocity a dojmy, tvrzeni nejsou ni¢im podlozena.



Z didaktického hlediska bych kritizovala (bez souvislosti) propagovani programu Photomath (str.
47). Pokud by bylo okomentovano jak a kdy program poutzit v souvislosti se sebevzdélavanim
zakd, které autorka obsirné definuje a byly by uvedeny i nedostatky &i tskali jeho vyuziti, pak
nemam namitek. V textu na str. 45 se pravi: ...ucitelé maji na vybér z nékolik aplikaci vhodnych
pro iPad... jako pFiklad jsou citovany 4 aplikace. Existuji prace, které ukazuji jak velké mnozstvi
pro vyuku matematiky je v soucasné dobé na trhu at v placené ¢i free verzi. Omezit se na vykfik
4 aplikaci je dle mého nazoru zavadéjici. Diplomova prace misty plisobi neodborné ... viz napft.
véta str. 49 ... Se svym kolegou jsme vybrali téma... vytvoiené prostfedi jsem vloZila na portdl
DUMy apod.

Rozsah praktické slozky prace: nevyhovujici. Autorka od str. 53 do str. 59 popisuje vlastni
praktickou ¢ast diplomové prace (pouze na 7 stranach). Jedna se o povrchni popis pojmu
projektova vyuka a v dal3ich kapitolach o popis technického Feseni pFipravy a tpravy videi, které
vznikly jako vystup praktické ¢asti prace. Videa vSak jsou pouze souéasti pfilozeného CD, nejsou
vibec rozebrana z hlediska didaktiky matematiky &i obecné didaktiky. Zadné rozbory, ukazky
vytvofenych prostiedi, neni popsano, pro¢ to Zaci to€ili, jak postupovali, neni rozebrina
matematicka slozka kurikula, apod. Tato prakticka ¢ast je podle mého nazoru odbyta, je netplna
a nedostacujici.

Graficka, jazykova a formdlni Uroveni: nekonzistentni, tabulky a obrazky jsou spravné oéislovany.
Citace jsou v souladu s platnou normou, aviak neni dodrZen jednotny styl... citace pod €arou aj.

Pfinos prace:
Prvni pokus o vytvoreni vyukovych videi ze strany zaka.

Hlavni nedostatky prace:

Neni zcela splnén cil
Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:
Jaka kritéria jste volila pfi vybéru programd, prosttedi ¢i aktivit, které v préci popisujete?

Pokuste se o rozbor videa, které natoCili Zaci z hlediska Vami definovanych didaktickych pojm¢
v teoretické ¢asti prace.

Praci doporucuji k obhajobé. /

Navrhuji hodnoceni stupném: dobfe
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