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I. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

Ill. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén

B WIN

. Logicka, jasna a prehledna
. Primérena

. Uspokojiva

. Nevhodna

B W

1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny
v patficném rozsahu, presna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroja

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logicka prezentace, origindlni a
disledna interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspé&3sny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza
vysledkd

1. Odpovida vsem stanovenym pozadavkim

2. Obsahuje drobné formalni chyby
3. Nespliiuje nékteré zasadni poZadavky
4. Nespliuje vétSinu stanovenych pozadavk



VI. Jazykova Uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4, Podprimérna

VII. Naroénost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuZiti vysledku prace
4. NedostateCné, prace nema jasny prinos pro obor

Vyjadreni oponenta diplomové prace:

Cilem Cesky psané diplomové prace je porovnat 5 uéebnicovych fad pro 2. st. ZS z
hlediska jejich vhodnosti pfi budovani vyslovnostnich dovednosti na urovni segmentélni a
suprasegmentdlni, a to jak vybérem jevi k néacviku, tak pouzitymi metodami. Jednotlivé
u¢ebnicové fady se lisi tim, zda jsou jejich autory rodili mluv¢i angliétiny, rodili mluvéi
¢estiny, €1 kolektivy zahrnujici oba typy autort.

Zhruba polovinu obsahlé prace tvoii teoretickd c¢ast, kterd zahrnuje popis
segmentalnich a suprasegmentalnich jevi v angli¢ting, formulace zakladnich fonologickych
rozdild mezi angli¢tinou a Cestinou, faktory ovlivilujici osvojeni spravné vyslovnosti a
techniky a aktivity uzivané pfi jejim nacviku. V zavéru teoretické ¢asti jsou popsana kritéria
hodnoceni vyslovnostniho komponentu u¢ebnic z hlediska srovnani s obsahem a metodami
predepsanymi RVP ZV vedoucimi k dosazeni urovné Al.

Prace se opira o pomérné rozsahlou teoretickou literaturu, ktera je ovsem v nékterych
ohledech interpretovana nespravné, nebo prinejmensim bez kritickych poznamek. Vzhledem k
tomu, Ze se jedna o praci zaméfenou na vyslovnost, je zcela zasadni pouZivani standardni
fonetické transkripce. Autorka sice uvadi standardni znaky IPA pro angliétinu (viz tabulka na
str. 22), ale nepoukazuje na to, Ze n€ktefi autofi uzivaji jiného systému znaki (Celce-Murcia),
piipadné rozdilné klasifikuji hlasky z hlediska mista tvofeni /y/, tedy ve standardni
transkripci IPA /j/, hodnoti Celce-Murcia jako souhlasku postalveolarni, zatimco vétsina
autord ji povazuje za palatalni.

Dal3i nedostatky v teoretické ¢asti (s ¢islem stranky, kde se vyskytuji):

11) ..kvantita (..) zavisi na postaveni znélé nebo neznélé souhldasky pred vokdlem -
samoziejmeé ma byt za vokalem.

14) Diagram znazornujici segmentdlni a suprasegmentalni jevy (Kelly 2000) by zaslouzil
kriticky komentaf: vétSina autorti by chapala vétny piizvuk jako prvek, ktery systémové patii
do intonace (Wells, Roach, atd.).

14) Protiklad batter a butter neilustruje rozdil mezi fonémem a alofonem [a] a [A] , ale rozdil
mezi dvéma alofony reprezentujicimi tyto dva odlisné fonémy - pravé zména vyznamu slova
znamena, Ze se jedna o prvky s distinktivni platnosti, tedy odpovidajici systémové fonémutm.
14) Poznamka pod ¢arou (Volin, 2003: 69) je chybné pieloZena z angli¢tiny.



16) Nelze tvrdit, Ze dvojhlasky jsou ...hldsky skladajici se ze dvou grafémii, které se vyslovi
jako jeden foném. Dvojhlasky jsou pouze zaznamenavany ve fonetické transkripci jako
kombinace dvou znaki, ale systémové jde o jedinou jednotku. Uziti dvouélennych znaku
naznacuje proménlivou zvukovou kvalitu.

18) Popis mechanismu aspirace je z velké ¢asti zmateny a ilustra¢ni ptiklad chicken je zvolen
zcela nevhodné. Aspirace se objevuje u neznélych exploziv v inicialni pozici ve slabice, nikoli
v koncové pozici. Co je minéno tvrzenim, ze Explozivni souhldska nebude podléhat aspiraci,
pokud po ni bude ndsledovat znéla souhldska nebo sykavka (piiklady stomach, scold)? Navic
jsou zde ziejmé zaménény pojmy asimilace a aspirace, coz jsou jevy zcela odliSné.

19) ad Pfizvuk: Prvni véta implikuje, Ze jednoslabi¢na slova jsou nepfizvuéna, coz rozhodné
neni pravda, jde-li o slova plnovyznamova. Stejné¢ tak neni pravda, Ze pozici pfizvuku ve
slové lze jednoznaéné odvodit od poctu jeho slabik.

20) ad Rytmus: Relativné pravidelna (pravideln&jsi nez v Cestin€) distribuce pfizvucnych
slabik je umoZnéna kvantitativni redukci slabik nepfizvucnych; ty jsou redukovéany tim silnéji,
¢im vice se jich nachazi mezi dvéma slabikami pfizvuénymi.

21) Tvrzeni, e podle zmény vysky hlasu rozezna poslucha¢ novou informaci od informace
znamé (Kelly, 2000: 87), je pfinejmensim velmi zjednodusSené.

23) Ziejmé je minéno ... Ze Zdci budou neznamé a pro né NEpredvidatelné fonologické prvky
... hahrazovat

23) formulace, Ze v &estiné se [n] vyskytuje pouze v okoli veldr, je nepiesna - mé byt pred
veldrami, kdeZto v angli¢ting se miZe vyskytnout i v jinych pozicich (kromé inicialni).

24) Nelze souhlasit, Ze rodili mluvci Ceského jazyka totiz déli kaZdé slovo krdtkou pauzou,
alespoii ne, pokud jde o ¢estinu. Do uréité miry toto mize platit, mluvi-li anglicky. Rozdily
mezi ¢estinou a angli¢tinou v roving suprasegmentalni jsou pospany velmi nedostate¢né.

28) [0],[0] a [@] a dal3i nejsou grafémy (ty jsou systémovymi jednotkami psaného jazyka), ale
grafickymi znaky symbolizujicimi fonémy, tedy jednotky zvukové roviny jazyka.

34-35) Tzv. stoupavé-klesava intonace neni zékladni intonaci oznamovacich vét, ale je témer
vzdy priznakova (viz Roach, Wells).

35) Piiklady You can/can’t park here pochazeji z Celce-Murcia (1996: 231), tedy reprezentuji
AmE, ale zaporna forma je piepsana s [a:], tedy jako v BrE, zatimco v AmE (i v originalnim
piikladu v Celce-Murcia) je [&].

37) Tabulka ddleZitych/potencialné problematickych jevii pro uroven 2. st. ZS obsahuje
postalveoldrni [1]; odlisné artikulaéni misto (ve srovndni s alveolarnim Ceskym protéjSkem)
oviem neni hlavnim problémem - tim je to, Ze ¢eska souhlaska je vibranta, kdeZto zakladni
realizace anglického [r] je tzv. frictionless continuant/approximant, tedy bez vibraci, zato s

retroflexnim postavenim jazyka a Casto s labializaci.

vvvvvv

37) (stejné tak 48, 53, 60, 64, 70) - neni jasné, jaky vztah k redukci ma dvojhlaska [ou]. Jedna
se sice o jedinou dvojhlasku, ktera se béZné¢ vyskytuje ve slabikdch pfizvuénych i
nepiizvuénych, ale v zdsadé beze zmény kvality (napi. hope x follow). O kvalitativni redukei
hovotime tehdy, méni-li se pfedpokladana kvalita samohlasky uzité v pfizvuéné slabice na
samohlasku jinou (napf. even x event, tedy [i:] na [1]).

45) Formulace Ndsleduje-li po ¢lenu souhldska, bude jeho vyslovnost redukovand [0a] je
nepfesnd, viz nasledujici poznamka.

47) Pokud je skuteéné v ucebnici jako prevokalickd forma ur¢itého ¢lenu uvedena varianta
[8i:], viz obr. 1, jedna se o v&cnou chybu, nebot’ toto je pfizvuénd forma Clenu (tzv. strong
form), ktera je ovSem relativné vzacna. BéZné nepfizvucné formy (weak forms) jsou dvé:
prevokalicka [0i] a prekonsonantickd [80]. Hlaska nasledujici po ¢lenu urCitém tedy
rozhoduje o variant& nepfizvucné (redukované) formy, nikoli o tom, zda bude ¢len ve formé
piizvuéné ¢i redukované.



48) Autorka zminuje asimilaci znélosti [v] na [f] ve spojeni have to, viz obr. 4, str. 50. K ni
sice bézné dochazi, ale neni zfejmé, jak to ma zak rozpoznat - v transkripci v uéebnici neni
tato asimilace nijak naznaCena. Vyslovnostni problém je spi§ pfesné opa¢ny: bézny malo
pokro¢ily ¢esky mluvéi bude pravdépodobné na zakladé analogie s Eestinou provadét
asimilaci koncové zn¢lé souhlasky i tam, kde v angli¢tiné nenastava, tedy v absolutné
koncové pozici, pred znélou souhlaskou, a dokonce i pfed samohlaskou, kterou bude
artikulovat s uzitim razu (tedy napt. / have all I need bude vysloveno jako

[?a1 'heef '20:1 ?a1 'ni:d]).

49) Neni pravda, ze duiraz je vZdy kladen na prvni element souslovi (ve smyslu compound).
Mnohé kompozita (zejména podle vzorce Noun + Noun) sice skute¢né maji primarni piizvuk
na l. Clenu spojeni (na rozdil od volné spojenych frazi), viz napt. priklady uvedené na str. 33
(cold cream x told cream), ale mnoha kompozita maji hlavni pfizvuk standardné na 2.

slozce (loud Speaker, three-wheeler, head quarters); v takovém piipadé nelze na zéklade

vyslovnosti odlisit napt. John is a loud speaker x I need a better loudspeaker.

52) obr. 8: v bézné mluveném projevu byva f némé nejen v zaporné formé mustn't, ale i v
kladné formé pred nasledujici souhlaskou, viz uvedené piiklady you must stay here a you must
be quiet.

58) Pokud jde o tzv. némé hidsky, s vyjimkou tzv. mute e se prakticky vyluéné jedna o
souhlasky. To, Ze se n€kdy i jednoduché samohlasky zapisuji v psané podobé digrafem, je
dano vetsi rozlisovaci schopnosti pravopisu.

67) Privlastiovaci zdjmeno their neobsahuje ve standardni britské vyslovnosti redukované [a]

ale dvojhlasku [ea]. Forma s [9] se vyskytuje v tzv. General American, v britské vyslovnosti

Jen pii extrémni redukci pred samohlaskou a tedy s linking r, napf. their old house. Ve
zminovaném cviceni navic nejde o redukei, ale primarné o zjisténi, zda se psané r vyslovuje &
ne.

74) Je-li barevné oznaceni spravné, neni pravda, ze uéebnice Your Space ma nejvyssi
zastoupem vyslovnostnich cvi¢eni v obou rovinach - z grafu je ziejmé, Ze to plati pouze pro
rovinu suprasegmentalni, kdezto cvi¢eni na jevy segmentalni jsou nej¢ast&jsi v ucebnici
Project.

V jazyce prace se ob¢as vyskytuji obcasné nepfesnosti ¢i neobratnosti, napf. v uZiti
interpunkce, z nichZ vybiram namatkou jen nékteré:
7) ... bude z detailni analyzy jednotlivych cviceni, vénujicich se vyslovnosti, vwhodnoceno,
zda...
12) VSechny zvuky, produkované za iicelem komunikace, jsou utvdreny...
28) ..nebo poslechu mluveného projevu ucitele. Zatimco analyticko- lmgwsncky PFistup je
zcela opacného rdzu. Vyraz zatimco, mize uvadét vedlejsi vétu pouze v rimei souvéti.
29) Jejich pochopeni spociva ne z vysvétlovani ldtky...
47) ...se slovy obsahujici, ..., také dalsi problematické prviky
51) Béhem ucebnice se také vyskytuji...

Dalsi nedostatky jsou v anglickém jazyce uZitém v abstraktu (zejména nespravné uziti
¢lenu).

V piehledu literatury nejsou oddéleny zkoumané u¢ebnice od odbornych publikaci.

Hodnota této price je predeviim v jeji didaktické sloZce, tedy v tom, Ze predklada
pomérné detailni srovnani vyslovnostniho komponentu uéebnic bézné uzivanych pii vyuce
angli¢tiny na 2. st. ZS. Ve sloZce odborné se bohuzel vyskytuji dosti zdvazné nedostatky pii
interpretaci odborné literatury, takze mohu praci celkové hodnotit pouze znamkou dob¥e.



Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé.

Navrhovana znamka: dobre

Otazky k obhajobé:

Jaké jsou realistické cile vyuky angliGtiny na 2. st. ZS v oblasti vyslovnosti a jaké limitujici
faktory, kromé pouzitych uc¢ebnic, jejich dosazeni ovliviuji?

Jak oddélit pfi vyuce angli¢tiny rovinu segmentalni a suprasegmentalni?

Jaké vyhody a jaka uskali pfinasi uzivani zjednoduSené fonetické transkripce pfi vyuce na 2.
st. Z8?

Vysvétlete prosim vztah mezi fonémy a grafémy.
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