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1. Téma prace (aktudlnost, naro¢nost, shoda s obsahem prace)
- vynikajici / nadpriimérné /primérné /podprimérné / nedostacujici

Sebevrazednost déti je fenomén, ktery ma historii dlouhou jako lidstvo samo, le¢ v rhznych
historickych etapadch knému bylo pfistupovdno prizmatem odliSné nastavenych spolecenskych
norem. Dnes suicidalita déti prestala byt tabuizovana, existuji teorie suiciddlniho jednani, odborné
studie, vedou se statistiky — to vSe bakalantka ve své prace reflektuje.

Autorka se ve své praci od tématu neodklani nad Unosnou miru, v jednotlivych kapitolach popisuje
formy, druhy, rizikové faktory a varovné signdly, diagnostiku a lécbu suiciddiniho jednani déti a
dospivajicich. Nad rdmec se dostava pouze posunutim vékové hranice do obdobi adolescence a mirné
pod nim setrvava v kapitole 2 a 3, které jsou pfilis obecné bez aplikace na détskou populaci.

2. Stupei splnéni cild prace
- cile pIné splnény /¢astecné splnény / nesplnény

Za cil prace si autorka zvolila charakterizovat problematiku sebevrazednosti déti a mladistvych jako
fenoménu, ktery se v nasi populaci objevuje od samého pocatku a v pribéhu let vykazuje setrvalou ci
zvysujici se tendenci. Takto vymezeného cile se, pfedevsim za vyuZiti recentnich statistickych udaja,
podaftilo dosahnout jen ¢astecné, jelikoZ autorka nepredklada udaje z dfivéjsich dob, které by obsahly
i ,samy pocatek”. Lze diskutovat, nakolik byly zmifované milétské divky soucasti , nasi populace”.

Domnivam se, Ze jde jen o chybnou formulaci cile, ponévadZ dale autorka spravné uvadi, Ze
z drivéjsich dob mame o détskych sebevrazdach jen minimum udaju.

3. Pristup k Feseni (zhodnoceni teoretickych vychodisek, pouzitych postupl a metod)
- vynikajici / nadpramérny /primérny /podprimérny / nedostacujici

Autorka préce za vyuziti odbornych zdroji heuristicky zpracovava zakladni prehled o tématu. Tento
postup je adekvatni typu zavérecné prace.

Predkladané statistické udaje by vedle slovni deskripce grafu bylo mozno dale diskutovat ¢i
analyzovat.



4. Pfinos prace pro teoretické a praktické vyuziti
- vynikajici / nadprimérny /pramérny /podprimérny / nedostadujici

V praci se neobjevuji teoretické prohtesky ¢i nesrovnalosti (snad jen ob¢asna obsahova redukce
nékterych subkapitol — napr. 4.2.3. Vrstevnické vztahy coby faktor sebevrazd je zUZena jen na Sikanu)
i, informace jsou Cerpané z relevantnich zdrojl, prace pojednava dostatecné podrobné o diagnostice,
|é¢bé a prevenci sebevrazd.

6. Logicka stavba prace
- vynikajici / velmi dobra /primérna / podprimérna / nedostadujici

Za nejzavaznéjsi prohtesek proti logickému usporadani povazuiji, Ze definice stéZejniho pojmu prace,
tedy sebevrazdy, se objevuje az na str. 11 jako soucdst druhé kapitoly coby jedna z forem suiciddlniho
jednani.

Také by bylo vhodné, kdyby obecné informace o sebevrazdé (zplsoby, druhy, formy) byly v ramci
prace vztazeny k détem, byt tfeba jen prenesenim a reflektovanim dostupnych informaci ze statistik.
NepUsobil by pak rusivé fakt, Zze kapitoly 2 a 3 hovofi o sebevrazdé obecné, ve ¢tvrté se najednou
kritérium véku objevuje a v paté uz zase ne.

7. Formalni aroven prace
- vynikajici / velmi dobra /primérna / podprimérna / nedostacujici

Proti formé prace nelze vznést pfipominky. Autorka radné cituje, po grafické strance je prace pékna a
prehledna.

8. Odborna jazykova droven prace
- vynikajici / velmi dobrd /primérna / podpriimérna / nedostacujici

Text je psan dostate¢né odbornym jazykem, bez stylistickych vykyvi, terminologickych prohreskd,
gramatickych chyb a preklep0.

9. Vhodnost pouzitych zdrojti pfi tvorbé prace
Vynikajici / velmi dobré / dobré / dostadujici / nedostadujici

Seznam pouzité literatury ¢itd 14 zdrojt, které oborové i obsahové odpovidaji zpracovavanému
tématu.

Praci k obhajobé doporucuji / nedoporuduji

Vzhledem k vySe uvedenym nedostatkim hodnotim praci znamkou 1-. Konecény vysledek bude
zaviset na kvalité obhajoby.



Otazky k obhajobé

1) Vykazuje sebevraZzednosti déti a dospivajicich v zahranici néjaké markantni rozdily v porovnani
s CR?

V Praze dne 10.5.2015.



