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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouctho/oponenta price)

Nigzev price: Fenomén uprchlictvi a moZnosti jeho vyuZiti v interaktivni vyuce

Kritéria hodnoceni price (oznatte vidy pravé jednu z moZnych zndmek: A - vyborné, B — velmi dobfe, € -
dobfe, N — nevyhovel):

1. Struktura price, jeji téma a cile

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah price, relevance tématu

a cilil prace z hlediska pfinosu pro uréity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace je fazena logicky, text je prehlednd strukturovén, prace plsobi vyvazené.

2. Price s literaturou a daliimi informaénimi zdroji

A[B[C|N

{vybeér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarn{ kontext, vyuZiti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci
vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Autorka pracuje s fadou zdroju; vitam snahu autorky pojednavany problém ilustrovat na
empirickych datech (zejm. kapitola 3).

3. Metodologicka a metodicki strinka price [

(stanoveni cilil price, vhodnost a kvalita dat a metod, popfipadé

metodologické zdiivodnéni vybéru metod)

Hodnotim jako vhodnou a relevantni.




4. Odborni spravnost — znalost problematiky
(prokdzdini znalosti fedené problematiky, prokazani specifickych znalosti. A

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna préce s pojmy a koncepty,
kontextualni spravnost argumentace)

Zpracovani problematiky hodnatim jake velmi solidni; autorka podava uceleny prehled piistupi.
Teoretické pfistupy se snazi podlozit empiricky ziskanymi daty

5. Zavéry a naplnéni cild
(sou formuloviny jasné zivéry, je zfejmé, Jaké poznatky préce pfinesla, jsou LA BICIN !
nové poznatky vziazeny k plvodnimu literdrnimu kontextu, jsou vysledky price
nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Zivéry jsou jasné formulovin Y.

6. Uroveil jazykového a stylistického zpracovini
(odborny jazyk, gramaticks a pravopisnd spravnost, stylisticka kvalita) A

Text je jasny, z hlediska stylistického | gramatického jej povazuji za standardni.

7. Formiilni a graficks droveii prace
(obsahuje price viechny nalezitosti, jaka je jeji graficka troveii) A

Bez pripominek.

Celkové zhodnoceni price, popfipadé otizky k obhajob#
Praci povaZuji za velmi zdafilou. Autorka predklida uceleny prehled zikladnich pojmi a piistuph —|

k pojedndvané problematice. Vysoce hodnotim snahu autorky o teoreticko-empiricky pristup. V prici bych
pouze privital vy3$i miru pozomosti vénovanou zdrojim odmitavého postoje ¢eskeé spoleénosti k uprchlictvi,




Celkové hodnoceni price (vyslednd znimka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérit

hodnoceni prace):

| A-vyborné B — velmi dobie

C - dobte

N - nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne

f?r Jf )g’y/ % Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace
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