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Problematice literatury ve v'y'uce ndmeck6ho jazyka le v posledni dob6 v6novSna
jen velmi mal6 pozornost, toto t6ma dokonce opomiii i oborov€ didaktickf
v'i,zkum. Ukolem diplomantky proto bylo nahl6dnout do minulosti isoutasnosti,
podat strudnou anal'/zu vybranfch utebnic a utebnich text0, aktuiiln6 zjistit
piistup utitelir k pr6ci s literdrnfmi texty a ukdzat, iak by bylo moin6 ideiiln€
s liter6rnimi texty ve vf'uce pracovat.

Prvnich p6t kapltol v6nuje diplomantka 0vodu do cel6 problematiky. Vymezuje
z6kladni klidov6 pojmy, s nimii v praci dAle operuie, v5fmd si kurikul6rnich
dokumenttr a vymezu.je iazykov6 [rovn6. V obecn6 rovin6 definule literaturu pro
ddti a mlddei a z didaktick6ho hlediska analyzuie proces dteni s porozum6nim,
bez n6hoZ se prSce s literernim textem neobejde. Teoretickou i6st zakontuie
poiedn6nim o utebnicich a o postavenl liter6rnlch text0 v nich. Tim si piipravuje
p0du pro navazujici empirickou tdst.

Je nasnad6, Ze tak rozsAhl6 t6ma si vyZaduie i obiirnri rivod do problematiky.
Diplomantka teoretickou stat uchopila celkem logicky a dobfe vybrala kliiovE
body. Vfie zmln6nf rozsah jejiho zdjmu viak na mnoha mistech vedl
k povrchnosti projevujici se kumulaci informaci, kter6 nejsou dostatetn6 mezi
sebou propojen6. Markantni je to pfi anal'y'ze empirick6 t6sti pr6ce, v nlZ se ona
izolovanost piedklSdan'ich informacl zietelnE ukazuie. Odkazi na teoretickou tSst
prdce je v ni velmi mdlo, diplomantka zde hled6 nov6 cesty, anii by naviizala na to,
co diive nastudovala. Dochiizi tak napi. k chybnemu vymezeni liter6rnich iSnr&,



s nimii se Lenka Andraschkovii v udebnicich setkivala. opakovand napi. definuje,
co v te. kte16 utebnici povaiuje za literiirni text a co ne. I pies dildi kritiku ocefiuii,
ie se diplomantka nenechala sv6st z nastolen6 cesty a i pies mnoh6 ldkadla cilen6
reflektovala hlavn6 liter6rni sloiku (napi. ve vymezeni kurikuldrnich dokumentrj,
pii popisu metod vliuky apod.).

Za- st6iejni je mozne chdpat iSst empirickou. v ni diplomantka analyzovala iadu
(niihodn6?) vybranfch utebnic a utebnich materi;iiri a hledala v nich urtit6
souvislosti, resp. i tendence. Pii analfze kazd6ho materidlu postupovala jednotnd
podle piedem sestaven6ho algoritmu. Jeji postiehy jsou origindlni.,le pitrn6, ie
diplomatka nad viemi texty piemriilela a snaiili se nal6it i dnvod', prod se
v uiebnici vyskytuji a iakou didaktickou flohu plni. Jejim dastlim zdvdrem fe, Ze
texty pomiihaji pii ndcviku gramatickrch jevi, slovni zdsoby ti m6nd tasto
vfslovnosti. Estetickou funkci textu v6t5inou opomiji, atkoli u vybranrich text0
v socialistickfch udebnicich naprosto privem. Jeji tvrzeni jsou obdas velmi obecnd
a.le moZn6 s nimi polemizovat, napi. ,,Ve srovndni s piedeilrimi materidly a
ufebnicemi si myslim, ie jsou (koly mnohem zajimavdjiiho rizu a mohou zdkrlm
napomoci napi. pii osvojoviini si gramatickfch kategorii." Jak si diplomantka
piedstavuje ,,rlkol zajimav6i5iho r6zu" a prod si me ia* osvoiovat ,,gramatick6
kategorie" a ne piimo konkr6tni gramatick6 jevy? (srov. str. 5g -'59).

U empirick6 t;isti prdce naprosto.postrdddm jakli,koli zdv6r, vyhodnoceni ziskanrich
poznatk0, jejich statistick6 srovndni, diskusi.

Po formdlni strSnce prdce bohuzel vykazuje ladu chyb, z nichi jen namiitkou
vybirdm:

- stylistick6 neobratnosti (napi. str.65 ,,Na utebnici ddle shlediiviim velmi
pozitivni prdvd piib€h Aurerie, kterf [...] provazi Zdky a prni s nimi (kory az
do konce knihy".)- gramaticke prohieiky (napi. str. 64 "t...1 n6cvik lexika spojen6 s t6matem
[.-.]", str- 78 ,,[...] jefichi. funkce je nlcv-idit [...] rnistovnost,,; ,.;at<o pfittaa
pisn6, jeZ jsou urtena k ndcviku [...], uvddim <iv6-piind.,,)- tast6 opakovdnI nEktenich slov, napi. vloZen, vytvoien,i, uv6dim- interpunkdni chyby (napi. str. 72 ,,1...1 ie uvedeno i jake zem6,,; str. 75
,,Lite16rni texty, jsou [...]")- nejednotn6 uv6dEnI citacl v textu (napi. Hendrich, J., Vlaiin, S., linde lenHendrich, Vla51n)- drobn6 nedostatky v tisroviini kapitor (1.3.3.r neni uvedena v obsahu,
anahiza udebnice Aurelie neni tislovdna v0bec)- dalSi dildi formdrni chyby (napi. mezery'''"ri tirr", a z6vorkou, str. 65 -dvE z;ivorky v sob6 apod.).

V"r,ii.ry obiektivity viak musim t6i konstatovat, ie prdce se vyznaiujepiehlednou a f ednotnou grafikou a cerkovd p0sobi vermi piot!rLn?*. ''-"-'

Ot{zky k obhajobE:
'I ) v ziivEru pr6ce se zmifiujete o tom, ie jste na internetu nenalezla mnohomateridlfr pro prdci s poh6dkami ve. v'y'uce nrmtiny na z. stupni is.-j.t"r"roripodle Vds pohddka v tomto v6ku ptni jak6 m6 jeji pouZiti ,; il;" 
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ne{hody, podle iak\ich krit6rii je tieba vhodn,i text volit, jak6 pohddky byste
doporue ila vy sama?

2) Pro obhajobu si piipravte shrnuti rnisledk0, k nimi jste doila pii analize
ulebnic a utebnich materi6l0.

ZdvEretn6 stanovisko:

I pies iadu dildich vritek je patrn6, ie diplomantka prokizala schopnost
samostatnE tvriril prdce. Jeli price splfiuje po2adavky na diplomov6 priice
kladen6, a proto fi doporutuji k obhajobE a navrhuli hodnocenl
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