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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Nazev prace

Prace obsahuje 68 stran textu a 7 stran pfiloh; cituje 42 literarnich prament a 12 internetovych
zdroju.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Diplomantka si zvolila diplomovy ukol z oblasti didaktiky biologie. Tento ukol je
aktualni; vychazi z dlouhodobé diskuse didaktikd biologie o potfebé inovace vzdélavacich cilt
a obsahu ve vazbé na promény paradigmatu vzdélavani a z podoby vyvoje cili vieobecného
vzdélavani. Jeji ukol zahrnuje revizi vzdélavacich cili ve vztahu k pfirodovédné gramotnosti,
inovaci vzdélavaciho obsahu a inovaci metod vyuky. Pro navrh inovaci si autorka zvolila
modelové vzdélavaci tematicky celek Ptdci ve vyuce pfirodopisu na zakladni skole.

V textu prace diplomantka pfehledné uvadi literarni prehled (str. 2-19), ve kterém se
vénuje ,jak sou¢asnym vzdélavacim cilim tématu a jeho obsahu, tak problému inovaci,
inovacnich metod, pfirodovédné gramotnosti, paradigmatim pfirodovédného vzdélavani a
potfebam zmén vzdélavacich pfistup. Ve stru¢né Metodice (str. 22-24) definuje myslenkova
vychodiska konstrukce inovaci, popisuje analyzu obsahu tématu v sou¢asné podobé a postup
pfi konstrukci inovaci. V kapitole Aplikacni studie (v podstaté vysledky, str. 25-58)
charakterizuje soucasné vzdélavaci cile a obsah tématu (prostfednictvim analyzy souéasnych
u€ebnic) a navrhuje nové vzdélavaci cile, obsah tématu a metody jeho vyuky. Ve struéné
Diskuzi (str. 59-61) se diplomantka zabyvd otdzkou rozvoje pfirodovédné gramotnosti,
otazkou mozZnosti zmény vyuky tematického celku Ptaci a inovativnimi formami vyuky tématu.
Stru¢ny Zavér ma shrnujici charakter.

Je nutné konstatovat, Ze prubéh feseni diplomového tkolu byl poznamenan stalym a
vyraznym nedostatkem €asu, zplisobenym zejména zménou tématu na zadost diplomantky po
prvnim roce navazujiciho magisterského studia a ¢asovym skluzem, ve kterém byla psina
kapitola Aplikacni studie. Tento nedostatek potfebného ¢asu mél za nasledek opakované
posouvani terminu obhajoby a poznamenal i rozsah a obsah vysledkové ¢asti prace.
Vysledkova €ast neni pfili§ propracovana s ohledem na didaktické zasady. | kdyz autorka vybér
inovovaného uciva zdlvodnuje, toto zdlvodnéni je velmi stru¢né a postrada podrobné;si
zevrubné vysvétleni vybéru inovativnich cilG a obsahu vzdélavani z hlediska cil pfirodovédné
gramotnosti, vyznamu vybranych poznatkl pro vSeobecné vzdélavani i spoleCenskou praxi a
z hlediska didaktickych zasad nebo modell. V textu neni rovnéZ uvedeno, zda inovaéni ndvrh
byl pfipravovan s ohledem na aktuadlni stav zoologického poznani ¢i nikoli. Inovaéni navrh

1




vzdélavaciho obsahu ma v podstaté podobu didaktické transformace spocivajici vétSinou
v redukcich dosavadniho vzdélavaciho obsahu. Nedostatek ¢asu uz neumoznil ani komparaci
(napft. v kapitole Diskuze) s tim, jaky vzdélavaci obsah tématu maji napfr. nejnovéjsi zahraniéni
u€ebnice v sousednich zemich, co? by bylo zajimavé samo o sobé&. Sanci navrhnout vyrazngjsi
inovacné-aktualizaéni zasadni a funkéni zménu vzdélavaciho obsahu tak diplomantka z¢asti
»prohospodafila“.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Struktura posuzované diplomové prace viceméné odpovidd poZadavkim, které jsou na
diplomované prace kladené. Prace obsahuje misty formulacni nepresnosti a preklepy. Diskuze
je vedena v obecnéjsi roviné, neZ je rovina feSeni inovaci konkrétniho vzdélavaciho celku.
Literarni i internetové prameny jsou citovany. Literarni prehled je clenén na knizni a
internetové zdroje. Vtomto clenéni jaksi ,vypadavaji“ ¢lanky. Nékteré jsou fazeny do
internetovych zdroju (napf. Hrabi, 2002a), nékteré (napf. Hejnova, Hejna, 2016) do kniznich
zdrojl. Je otazkou, zda by si autorka nezjednodusila situaci, pokud by Seznam literatury takto
neclenila. Nemusela by pak fesit celkem nadbyteéné dilema, zda €lanek v elektronickém
‘Casopise je internetovy Ci jiny zdroj. Grafika (prejaté obrazky, schémata) ma pfijatelnou
uroven.

Otazky k obhajobé:

1) Mohla by diplomantka uvést a promitnout néjakou aktualni fylogenetickou klasifikaci
ptakd, vysvétlit pfibuzenské vztahy ptakl s ostatnimi obratlovci a jejich pivod?

2) Jaky ma diplomantka nazor na moZnost didaktické transformace aktualni fylogenetické
klasifikace ptak( do vzdélavaciho systému prirodopisu na zakladni Skole? Mohla by
tento nazor didakticky zdGvodnit?

Zaveér:

Diplomantka prokazala schopnost samostatné prace, predlozila plivodni spis, ktery odpovida
naroktim na diplomové prace kladenym. Cile diplomové prace byly splnény. Pres pfipominky,
které jsou vysSe uvedeny, se domnivam, Ze ‘diplomantka prostfednictvim feSeni tohoto
diplomového ukolu ziskala nové kompetence, které potfebné zavrSuji studium oboru
Ucitelstvi pfirodopisu (zemépisu) pro zakladni Skoly. Praci proto doporucuji-k obhajobé.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: dobie

Podpis oponenta diplomové prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 27. 7. 2017

Stupen klasifikace |  vyborné velmi dobre dobfre nevyhovél




