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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Regionalni diferenciace popula¢niho vyvoje v Moravskoslezském kraji: historicko-
geograficka analyza

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A|B[CIN

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

O struktufe oponované DP je mozno konstatovat, Ze se vyznacuje potiebnou plnosti, se kterou se poji také
potiebna logicka posloupnost. Lze s potéSenim konstatovat, Ze cela prace ma celkem adekvatni vyvazenost
kapitol. Také celkovy rozsah diplomové prace odpovida zavedenému uzu na Katedie geografie PF JU v CB.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|B[CI|N

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Podle mého nazoru je stanoveni hypotéz a cilti prace vhodné a odpovida tak zavedenym zptisobiim, a to samé
veelku plati i pro vhodnost a kvalitu v praci pouzitych dat a metod. Cilem studie bylo sledovani popula¢niho
vyvoje Moravskoslezského kraje v pribéhu celé historie kraje.

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

A|B[CIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Préce s literaturou a dal$imi informa¢nimi zdroji je mozno celkem hodnotit jak z hlediska jejiho vybéru, tak i
jejiho pouziti jako adekvatni a odpovidajici, a to samé plati i u spravnych citaci. Také dodrzovani
bibliografickych norem je na pIn€ zadouci a potfebné urovni

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Studentka ve své diplomové praci zcela jasné prokazala potiebné znalosti feSené problematiky, prokazala jak
miru specifickych znalosti, tak také nezbytn€ nutnou a potiebnou schopnost aplikovat ziskané znalosti na
teSeni zcela konkrétnich problémt, spocivajicich v regionalni diferenciaci populacniho vyvoje




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B[CI|N

Dle mého nazoru je mozno konstatovat, Ze zhodnoceni vysledkl a naplnéni cilii prace je vhodné a odpovida
tak zpisobiim, vcetné kvality pouzitych dat a metod. Otazkou zistava mozna aplikovatelnost v praxi, kdyz
cilem studie bylo sledovani populaéniho vyvoje Moravskoslezského kraje v pribéhu celé historie kraje.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B[CI|N

Cela diplomova prace se vyznacuje velmi kvalitni Grovni jazykového a stylistického zpracovani, ptevazna
vétsina potfebnych formulaci i zaverd je na vysoké trovni, i kdyz se ob¢as mohla pouzit i jind podoba
jazykové formulace, ale to vZdy zalezelo a bude i nadale zalezet na tihlu pohledu kazdého hodnotitele.

7. Formalni a graficka droven prace

A|B[CIN

Pokud jde o zhodnoceni formalni a grafické urovné predlozené a oponované diplomové prace, tak jsem v ni
nenaSel zadné zcela zasadni prohiesky a nedostatky. Dle mého nazoru naopak prinasi dostate¢né mnozstvi
informaci uloZenych v tabulkach, grafech a pfilohach, zachycujicich hustotu zalidnéni v mikroregionech kraje

Otazky k obhajobé:

Diplomova prace se zabyvala peclivé provedenou analyzou regiondlni diferenciace populacniho vyvoje
jednotlivych mikroregiond Moravskoslezského kraje, a to od predindustridlniho pies industridlni a
postindustrialnim konce. Historicky vyvoj kraje ¢asem determinoval vytvofeni vztahu jadro — periferie mezi
jednotlivymi mikroregiony.

My dotaz na pani bakalaiku by znél:

Jaké trendy a tendence Ize ocekavat v tomto stoleti ve zkoumaném Moravskoslezském kraji v oblast natality a
mortality, jakym smérem se bude v tomto sméru vyhledoveé ubirat vekova struktura zdejsi populace, a kteri
Cinitelé mohou tento trend v budoucnu jesté (a svym zpusobem i jisté) ovlivnit, a to jak pozitivné, tak také
i negativné?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B—velmidobie | C-dobfe | N-nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 10.5.2017
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