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oponenta diplomové prace*:

Diplomova prace Bc. Michaely Toma3dkové se zabyva styly uceni. V teoretické &asti
autorka podavad zevrubny piehled rGznych pojeti ulebnich styld a strategii uleni u
zahrani¢nich i €eskych autorli, poukazuje na jejich vzdjemnou provazanost i nékteré
odliSnosti. S ohledem na celkovy rozsah pfedlozené prace, kterd &itd 150 stran, coi je
prakticky dvojndsobek doporufeného rozsahu, se viak diplomantka mohla vice a cilené
zaméFovat na autory zabyvajici se danou problematikou v kontextu vyuky cizich jazykl a
teoretickou &ast koncipovat kompaktnéji. Kapitola 4. Vyuéovaci styl dle mého ndzoru pfimo
nesouvisi se zkoumanou oblastf a je nadbyteéna.

Ve vyzkumné ¢ésti autorka zjistuje pomoci rliznych metod uéebni styly sedmi
studentd individudlni vyuky a navrhuje pro né& optimalni vyukové materialy, které by
zohlednily jejich osobité udebni dispozice. Vyzkum méa jasné definované cile a vhodné
2volené metody (3kdlovaci dotaznik, strukturovany rozhovor, vlastni pozorovani). Je
podrobné& popsan ve viech fazich a aspektech, snad jen u téch G&astnikd, ktefi jsou driiteli
jazykového certifikatu, by bylo vhodné uvést, o jaky certifikat se jedna.

U analyzy vysledkd dotazniku mi oviem neni zcela jasné, jak pFesné autorka dospéla
ke svym zévér(im. Napfiklad u FrantiSky ,dominuje vizudlni styl uéeni” (str. 128), pficemz
v dotazniku ma u vizudlniho i auditivniho stylu stejnou bodovou hodnotu {12). U Gustava
»pFevaZuje vizuaini preference”, pfestoze v dotazniku ji chodnotil 9 body, zatimco auditivni 8
body, coZ by mélo poukazovat na upifednostfiovani pravé sluchové percepce. Dale mi neni
jasné, proC u kinestetické preference jsou vdotazniku k vyjddfeni pouze dv& polozky,
zatimco u tiech ostatnich stylG to jsou étyfi. Tento nepomér moh! do uréité miry zkreslit
ziskané vysledky.

U ndvrhu vhodnych aktivit pro tcastniky vyzkumu ocefiuji, Ze jsou pestré a byly
voleny s ohledem na ziskané vysledky, ale také dalsi faktory, jako jsou jejich zéliby a zajmy
nebo vék. V ndvrhu aktivity Pohled z prdzdnin pro AlZb&tu (str. 76-77) je nelogické poutiti ,/
am playing beach volleyball now” v ukdzkovém textu uéitele, stejné jako doporuéeni ,vybrat
i netradicni a péknou zndmku s postavami z oblibeného komiksu CtyHistek”, kdy? je vzorovy
text koncipovan jako pohled ze zahraniéi.

| pfes nékteré drobné nedostatky je pfedioZena prace na vyborné drovni. Ukdzkova je
prace s literaturou, o emi sv&déi rozsahld bibliografie a seznam daldich relevantnich
pouZitych zdroji. Vysoce hodnotim také kultivovany jazykovy projev autorky s minimem



chyb (nebo spiSe pieklepl) a celkové zaméfeni prace, ze kterého je patrna snaha o redlné
vyuziti jejich vysledkd pro individudini potieby vyucovanych studenti.

Zavérem mohu konstatovat, fe price splfiuje/nespiiuje* zékladni poadavky kladené na
tento typ praci, a proto ji doporuluji/redeperuéuii* k Ustni obhajobé.

Navrhovana zndmka: vyborné - velmi-debie—debie—nedostateénd*

Otazky k obhajobé:

s 8

Vysvétlete prosim, jakym zplGsobem jste vyhodnotila vysledky ziskané
prostfednictvim Skalovaciho dotazniku.

Do jaké miry by podle Vaseho ndzoru mél uéitel nabizet Zakovi aktivity odpovidajici
jeho udebnimu stylu a do jaké miry, pokud viibec, by se mél snafit prostfednictvim
jinych aktivit kompenzovat i méné pouZivané nebo oblibené smysly? MiZe toto
rozhodnuti zaviset na véku Zdka?

Realizovala jste navriené aktivity s nékterymi svymi studenty? Jak byly pfijaty?

Podpis vedeuciho-diplomevé-pracetoponenta diplomove Prace™: ........ceeermreeononresossens

V Ceskych Budg&jovicich dne 25.7.2017

*nehodici se $krtnéte



