Posudek oponenta na rigorozni praci

Mgr. Jana Petra, Ph.D. ,PFirodniny v uéeni o pfirodé“

Cilem rigor6zni prace, kterd se opird o jiz publikovany ¢ldnek (Petr, 2014), bylo pomoci analyzy
videozaznamu tficeti vyucovacich hodin prvouky a pfirodovédy provést sondu zjistujici, jak
ucitelé v téchto pfedmétech vyuzivaji pfirodniny nebo zprostfedkujici pomucky. Zpracovavané
téma je daldim kaménkem v mozaice praci autora zaméfenych na didaktiku biologicky
orientovanych pfedmétd na zékladni $kole, kterému se uZ vice jak 15 let systematicky vénuje.

Prirodovéda svym obsahem, ziejmé i pojetim a metodami prdce patfi k nejoblibenéjsim
pfedmétim, a to prestoze jeji vyuka probihd, jak sém autor uvadi ve své praci z roku 2013
(Petr, 2013) z v&tsi ¢asti ve verbalni roviné. Vyzkumné studie dale uvadéji, ze zajem Zakud
zkoumat svét kolem nas je nejvétsi kolem 10. roku a od 14 let vyrazné klesa. Proto je velmi
dilefité 3aky pravé v obdobi mladsiho 3kolniho véku podchytit, motivovat a zaujmout, a to lze
pFedeviim maximalnim vyuzivanim nazornych pomdcek, z nichz nejvétsi atraktivitu maji jisté
Zivé prirodniny.

Autor v teoretickém tvodu rozebira vyznam a vyuzivani ptirodnin ve vyu€ovani obecné a ddle
se vénuje moznostem zafazovani riznych typl pfirodnin do pfirodovédnych predméti. V
teském prostiedi se v ramci biologického kurikula na 7S predpoklada praktickd znalost
uréitého mnozstvi zastupch organism( a nezivych pfirodnin. Jejich vycet ale RVP konkrétné
neuréuje. Vymezeni druhového spektra Zivych organism0 i neZivych pfirodnin, které bude v
uéeni o pfirodé néjakym zplGsobem vyuZito nebo zminéno, je u nas dano zejména jejich
zastoupenim v pouzivanych uéebnicich a mozna jesté vice osobnim vybérem vyudujicich, ktefi
rozsah v ramci kurikula voli. Jinymi slovy volba a vyZivani didaktickych prostiedk(, materidinich
i nematerialnich, zvlasté pak uéebnich pomucek, je velmi svazana pfedevsim s obsahem a
s osobnim pfistupem ugitele. Této skutecnosti odpovida i zvolena metodika, zaloZend na
analyze videozaznami hodin, nebot skute¢ny priibéh vyuky nejlépe zachycuje. V tomto sméru
je ale velmi problematické, jak také autor uvadi, ziskat dostateéné velky a reprezentativni
vyzkumny vzorek, resp. utitele, ktefi by byli ochotni vpustit kameru do vyuky.

Domnivam se, fe analyza tficeti videozaznama s vyuZitim funkce softwaru kvantifikovat razné
aktivity a jevy v hoding, jiz urcité zavéry dovoluje udélat. Zjisténé vysledky vztahuijici se k
nejastéji pouzivanym metodam vyuky a vyuZivani pfirodnin nejsou zcela optimistické, podil
vyuzivani redlnych pfirodnin je, jak vyplyva z vyzkumu, ve srovnani se zprostfedkovanym
prezentovanim organismu relativné maly. Vysledky vyzkumu tak v podstaté upozorfiuji na
potiebnost hloubgji se zabyvat nejen vyukou pfirodnich véd na obou stupnich zakladni Skoly
ale i pregradualni i postgradualni pfipravou ucitell téchto pfedméta.

V souvislosti s pojetim prace a dosazenymi vysledky bych chtéla polozit autorovi nékolik
otazek:

. Na strané 8 se zabyvate &ifi druhového spektra Zivych organismd i neZivych pfirodnin,
které by mély byt v uéeni o pfirodé n&jakym zpisobem vyuZity nebo zminény.
Vysvétlujete, &m je toto spektrum ovlivnéno u nds a srovnavate je jednak se
stfedoevropskymi staty a jednak sdaldimi staty vcele sVelkou Britanii, kde



...dominuje ve vyuce spise princip védeckého pozndni, pfipadné chdpdni obecnych
vlastnosti Zivota (napf. adaptace, ekologické vztahy,...), pfed 3irsi znalosti zvoleného
spektra pfirodnin. (Anonym, 2006).” Ktery ptistup preferujete vy osobné, (resp. kdyby
bylo ve vasi moci zplsob vyuky biologicky orientovanych predmét( ovlivnit) a proc.

Ve vaiem vyzkumu bylo analyzovano 30 hodin u 3esti uiteld. Byly hodiny vybirany se
zietelem ke konkrétnimu vyu¢ovanému tématu (témattm)? Jednalo se ve sledovanych
roénicich o stejnd, nebo velmi blizka témata?

Je velmi duleité, aby poznatky ziskané zaky v obdobi mladsiho Skolniho véku byly sice
jednoduché, ale spravné a piesné, aby nevznikaly jiz v tomto obdobi u Zaki chybné
prekoncepty, které by nsledné komplikovaly pochopeni jevl a déju sloZitéjSich. Setkal
jste se pfi analyze videozaznamu se situaci (situacemi), kdy toto nebylo dodrzeno,
resp., kdy se vyucujici dopustili relativné velkych nepfesnosti?

Predchozi otazka souvisela s moji zkuSenosti plynouci z Fedeni vyzkumného projektu,
jeho? jedna ¢ast byla zamé&Fena na ucitele 1. stupng, konkrétné na jejich pregradualni
pFipravu a moznosti daldiho vzdélavani pravé v oblasti ptirodovédné orientovanych
pfedmétli. Ukézalo se, e na nékterych fakultach je ptirodovédnym poznatkim
v pregradudlni pfipravé vénovana relativné mala pozornost. Odrazily se néjak vysledky
vaseho vyzkumu v pFipravé elementarist(i na PedF JU?

PredloZena rigorézni prace po odborné i formalni strance spliiuje pozadavky podle § 46, odst.
5. zakona & 111/1998 Sb., vyhovuje poZadavkim Rigorézniho fadu Pedagogicke fakulty
Jihogeské univerzity v Ceskych Bud@&jovicich, a proto ji doporucuiji ji k rigoréznimu fizeni.
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Doc. RNDr. Véra Cizkova, CSc.
Univerzita Karlova
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Oponentsky posudek rigorézni prace

PFed.kIédané rigorézni prace pana Mgr. Jana Petra, Ph.D. s titulem »PFirodniny v uéeni o
pfirodé” je praci, kterd vychazi z ji¢ publikovaného &lanku »The Living Things in the Science
Education at Primary School — The Videoresearch on the Current State of Instruction®, ktery
byl publikovan v roce 2014 ve , scopusovém* Casopise The New Educational Review. Rigorézni
prace Citd 37 stran a obsahuje vedle jiz zmin&ného anglicky psaného ¢&lanku prezentovaného
ve své tiskové podobé i jeho €eskou mutaci a Gvodni komentaF autora, ktery se cilené zamysli
nad smyslem, zplsoby uZiti pfirodnin ve vyu€ovani a nad jejich implementaci v podminkach
aktualniho kurikula pro 1. stupefi zakladni $koly. Samostatnou kapitolou tohoto celku jsou pak
autorovy poznamky k metodice vyzkumu, které charakterizuji specifika analyzy videozaznamu

jako vyzkumného néstroje prostiednictvim analytického softwaru VideoGraph.

Realizovany vyzkum vychdzi z analyzy 30 hodin prvouky a pfirodovédy vedenych $esti uéiteli
3. a 4. tfid ZS. Hlavni vysledky vyzkumu jsou: (a) ve vyuce prvouky a pfirodovédy jsou na
zkoumanych $koldch minimainé vyuZivény pfirodniny, které jsou prezentovany zpravidla
zpisobem frontaini demonstrace a nasledného zakovského pozorovani; (b) poufZiti redlnych
pfirodnin ve vyuce je nejéastéji dopinéna prezentaci statickych obrazkd v podobé ilustraci
v ucebnicich a knihach, formou nasténnych obrazi & projekci na interaktivni tabuli; (c)
nejCastéji pouZivanou formou vyuky byl rozhovor uéitele se t¥idou nebo kombinace nékolika
vyucovacich forem.

Celkové Ize konstatovat, Ze téma predkladané rigorézni prace je aktudlni, a je pfikladné
zpracovano a publikovéno jako samostatny védecky cldnek v renomovaném mezinarodnim
Casopisu, ve kterém pFispévek prodélal nékolik recenzi a byl vybrousen témér a7 k dokonalosti.
Z tohoto ddvodu doporuéuji tuto rigorézni préci v této specifické formé k obhajobé a zarover
navrhuji udéleni titulu ,philosophiae doctor” (,PhDr.“) panu Mgr. Janu Petrovi, Ph.D. Ni¥e

uvadim nékolik otdzek k diskuzi, na které bych prosil struéné reagovat béhem obhajoby prace.
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doc. RNDr. Vasilis Teodoridis, Ph.D,

V Praze, dne 27. dubna 2017

Otazky do diskuze:

1. Existuji aktudini vysledky z jinych regiond CR, popf. EU, které by potvrzovaly nebo
vyvracely zjiSténa fakta této studie?

2. Jake vysledky/data vedly autor ke spekulaci v zavéru své prace, Ze posileni diirazu ve
vysoko3kolské pfipravé na praci s pfirodninami a metodiku jejich prezentace povede
k vy33i efektivité vyuky na 1. stupni Z5?




Jisté v oblasti prezentace redinych pfirodnin, které ve studii, jak autor zjistil, tvofila
pouze 4 % celkového objemu zafazeni do vyuky, to lze akceptovat. Nicméné drtiva
vétdina pouiiti pfirodnin na zapojenych $kolach byla vdzana na pomérné fadni
prezentaci obrazkd z u€ebnic a nasténnych obraz, coZ neni v dnesni dobé moc ,cool

a trendy” i na 1. stupni Z§ a tedy mo#ny diraz na posileni digitalni gramotnosti

studentd uditelstvi 1. st. Z8 by mohl vést ke stejnému efektu.
. Jaké jsou zku$enosti autora s vyukou a prezentaci jevii z neZivé pfirody na 1. stupni Z5
v kontextu s prezentovanym vyzkumem?




