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Slovni vyjadreni, komentafFe a pripominky vedouciho/oponenta:

Prace se zabyva zajimavym tématem vlivu grafického rozhrani na rychlost ovladani aplikaci
v prosttedi IZS. Autor déli praci na teoretickou a praktickou ¢ast. V prvni ¢asti se vénuje tématim
stresu a Casového managementu, dale pak GUI a jeho navrhu a kone¢né¢ samotnému IZS.
V praktické, empiricky orientované, ¢asti je prezentovano dotaznikové Setfeni provedené v ramci
Krajského zdravotnického operaéniho stfediska Jihomoravského kraje a dale analyza provozu dvou
riznych verzi informac¢nich systému vyuZivanych v opera¢nich stfediscich IZS.

Celkove lze predkladanou préaci hodnotit jako obsahové zna¢né rozttisténou. Jednotlivé kapitoly
na sebe logicky pfili§ nenavazuji a vztah teoretické a praktické ¢asti neni piili§ zfejmy. Text prace
je navic obtizné Citelny, obsahujici fadu chyb a stylisticky nevhodné stavény (,,Je také mozné
hovofit to, Ze tito pracovnici jsou celkove...).

Popisované dotaznikové Setfeni neni prakticky nijak interpretovano. V textu prace jsou popsany
pouze vysledky ziskané v ramci jednotlivych otazek. Nebyla provedena Zadna korela¢ni analyza.
PiestoZe bylo zjist'ovano pohlavi a vék respondentii, nejsou tyto informace nijak vyuzity.
Obdobné je mozné pohliZet na vyhodnoceni provozu sledovanych aplikaci. Autor provadi
prakticky pouze srovnani na zakladé celkovych primérnych hodnot, pfestoze charakter dat nabizi
pomérné rozsahly prostor k statistickému zpracovani. Dale autor uvadi, Ze se podilel na ndvrhu
nové nasazovanych aplikaci, ale aplikace samotné nebyly nijak analyzovéany (pfestoze je tomuto
tématu vénovana cela jedna kapitola teoretické ¢asti prace).

Zavérem lze konstatovat, Ze se jedna o praci spise podprumérnou, autor praci prakticky
nekonzultoval s vedoucim a pracoval zcela samostatné. '

Pripadné otazky pr¥i obhajobé a naméty do diskuze:
Jak byste definoval hlavni rozdily v pfedchozi a sou¢asné podob¢ aplikaci IZS s ohledem na
UXD/UCD?
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uznat jako diplomovou/bakalaiskou.
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