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Piedkladana bakalafska prace Nely Maredové obsahuje struéné shrnuti dostupnych prament o
sinicové flote oblasti Jihovychodni Asie. Hlavnim vysledkem prace je potom morfologické
zhodnoceni zastupct aerofytickych sinic ve vzorcich nasbiranych na PNG a sbirka vyizolovanych
kment. Prace je psana pomérné srozumitelng, s minimem formélnich chyb a v pfehledné grafické
Gpravé. Pouze misty Gtenat narazi na podivné formulace nebo pieklepy. Takové chyby se vSak
objevi vkazdém del$im textu a nehodnotim je jako pfili§ dilezité. Za urCity nedostatek lze
povaZovat nékteré deldi pasaZe textu bez jakychkoli odkazi na literaturu, napf. uvodni kapitola na
str. 1, nebo uvod diskuze. Metodika praktické ¢asti prace je standardni, fotodokumentace a popisy
kment jsou zpracovany velmi zdafile. Vyizolovanych kment sinic neni mnoho, jedna se vsak o
velmi zajimavé morfotypy s velkym potencialem pro budouci molekuldrné taxonomickou praci. Da
se tedy Fici, Ze kvantita je v tomto ptipadé pln& nahrazena kvalitou, a to hodnotim velmi pozitivné.

Za nejvetsi nedostatek prace povazuji ponékud rozvlaény a suchopamy tGvod bez naznaku
kritického zhodnoceni pramentl. To je potom polovi€até nahrazeno v prvni pili diskuze, ze které by
se vétsina prvni stranky hodila spise do uvodu. Povazoval bych za ptinosnéjsi, kdyby dlouhé vycty
taxon v uvodu byly nahrazeny napf. tabulkou a nasledné by se uvolnil prostor pro obecnéjsi
zhodnoceni zastoupenych rodt, &eledi, & ekologickych skupin sinic v zajmové oblasti. Postradam
také citace alespoi nékolika malo shrnujicich praci, které by autorce pomohly definovat aerofytickée
sinice a jejich Zivotni strategie (posledni review napf. Hauer et al. 2015). Autorka témef zcela
opomiji otdzku biogeografického rozsifeni sinic, na které je ovSem celd prace postavena —
piedpoklada se, Ze sinice v oblasti JV Asie si budou n&jakym zpiisobem piibuzné. Proto by méla byt
alespoii velmi struéné zminéna. Ptes tyto drobné nedostatky prace spliiuje pozadavky kladené na
bakalaiské prace predkladané na P¥F JU, a proto ji doporuduji k obhajobé. V pripadé zdarilé
obhajoby praci hodnotim klasifika¢nim stupném VYBORNE.

Nasleduji konkrétni otazky a komentare:

1) Da se predpokladat, Ze sinice z ur€ité geografické oblasti si budou pribuzn&jsi (jsou pro to
n&jaké diikazy)? Jaké jiné faktory rozhoduji o rozsifeni konkrétnich druhd sinic?

2) Autorka méla k dispozici 230 vzork( sinic. Jak bylo vybrano 110 vzorkd, které byly
zpracovany?

3) Byly ve zdrojovych vzorcich vyizolovanych kmeni vZdy zaznamenany odpovidajici
morfotypy, a byly fotograficky zdokumentovany (ptivodni morfologie pred izolaci do
kultury)? Pro¢ je to dulezité?

4) 51 zaznamenanych morfotypi ve 110 vzorcich neni p¥ili§ mnoho. Co je moznym divodem?

5) Autorka uvadi taxon Plectonema wollei pod zastaralym nazvem (nyni Microseira wollei),
navic se jedna o typicky akvaticky druh. Prosim o vysvétleni.

6) Roholtiella bashkirorum — na fotografiich ani v popisu neni zaznamenan vyskyt vlaken
s fadou arthrospor, které jsou rozhodujicim determinaénim znakem rodu. Byly pozorovany?
Pokud ne, na zaklad& ¢eho byl rod a druh determinovan?

V Ceskych Budgjovicich dne 11. 5. 2016 Podpis oponenta: ., 4 .




