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Slovní vyjádření, komentáře a připomínky oponenta práce:

Student si zvolil zajímavé téma autonomie robotů. Bohužel práci nelze hodnotit pozitivně. V práci
je množství složitých konstrukcí, překlepů a pravopisných chyb. Autor by se měl rozhodnout zda
slovo robot používá v rodě životném či neživotném. Obojí je možné, ale nikoliv současně. Takto
to působí dojmem, že je použita varianta dle původu konkrétního textu.
Student v práci rozebírá možnosti řízení robota a na tomto základě i sestavil nějakého robota, ale
popis jeho konstrukce je neurčitý a mlhavý a nelze tak říci, zda se jedná o autorovu práci anebo
převzaté řešení. Autor operuje s nějakými výsledky testování, ale blíže je nespecifikuje a zcela
chybí popis a výsledky jednotlivých měření. Autorův závěr pak neodpovídá předloženým
výsledkům a celkově vše působí dojmem, že autor většinu své práce zatajil nebo si vymyslel.
Práci proto nemohu hodnotit jinak než jako neprospěl a nedoporučuji jí k obhajobě.
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Práci
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o nedoporučuji uznat jako bakalářskou.
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