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Slovni vyjadreni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Pfedlozena bakalatska prace je dobré dilo. Ma logickou strukturu, vhodné ¢lenéni. Zptisob popisu
problematiky i feSeni je jasny a srozumitelny, prace je ¢tiva. Vyjadiovani autora je vyspélé.

V bakalaiské praci je poznat, Ze byla autorkou skute¢né odpracovéana a ze autorka tématice
rozumi.

Pfipominky:

1. Uvitala bych v obsahu prace slovni¢ek pojmi, v popisu se ¢asto vyskytuji pojmy, které jsou sice
v praci zpravidla vysvétleny at’ jiZ v textu nebo pod €arou, ale chybi mi zde systemati¢nost. Stejné
tak i v pfipad€ vzorecki a tabulek bych uvitala vysvétleni pojmt ve formé shodné v celé praci.

2. Zavér prace mohl byt podrobné&jsi a pfesnéjsi napiiklad formou piehledné vysledné tabulky

s komentafem.

3. V textu prace bylo nékolik pieklept a chybé&jicich mezer mezi slovy

Uvedené pfipominky jsou vSak minoritni.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1. Autorka sama uvadi, Ze prace by mohla pokracovat dale diplomovou praci. Jak by si
autorka sama predstavovala pokracovani této bakalarské prace praci diplomovou?

2. Autorka piSe o vyrazeni metody balance-alb z praktického testovani. Mohla by autorka
popsat bliZze nejasnosti principu a fungovani, které uvadi v praci a které k tomuto vyrazeni
vedly?

3. KaZida z testovanych metod ma své vyhody a nevyhody. Mohla by autorka uvést u kazdé
z testovanych metod pfiklad nasazeni, kde by pravé danad metoda byla vhodna a proc?

4. V textu se vyskytuje pojem ARP a gratuitous ARP. Popiste, jaky je mezi nimi rozdil.

5. Uvedte, co podle vas bylo neobtiznéjsi nebo nejproblematictéjsi na testovani metod
vyvazovani zaté€ze na vicekanalovych spojich typu PtP a co byste z pohledu dne3nich
zkuSenosti délala pfi testovani jinak.

Praci
M doporucuji
U nedoporucuji

uznat jako diplemeveu/bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
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