Posudek bakalatské prace:

Radka NOVOTNA, Sprdva mésta Pisek ve 2. poloviné 19. stoleti.

Piirodovédecka fakulta Jihodeské university v Ceskych Budg&ovicich, Ustav archivnictvi a
pomocnych véd historickych Filosofické fakulty JU, Ceské Budgjovice 2016, 65 stran.

Obecni samosprava, jejiz vznik a rozvoj nastdva v &eskych zemich v polovingé
19. stoleti, patfi nejen mezi zékladni pilife demokratické spoleénosti, ale 1 mezi zajimava
historick4 témata, a to pfesto, Ze historiografie zatim této problematice a mnoha souvisejicim
otazkam nevénovala vZdy odpovidajici pozornost. Jednim z diivodi je nepochybné skute¢nost,
7e se nejednd o téma jednoduché a k jeho zpracovani je tieba zvladnout mnohdy nemalé
mnozstvi archivniho materialu. O to vice je tfeba ocenit, Ze se R. Novotna nenechala témito
obtizemi odradit, a za téma své bakalarské prace si zvolila samospravu v jednom
z nejvyznamnéjSich jihocCeskych meést — tehdej§im kralovském mésté Pisku, s ¢asovym
omezenim na druhou polovinu 19. stoleti.

Téma a strukturu prace autorka struéné piedstavila v ivodu (s. 6-7), i kdyZ nepiidala
obvyklou informaci o zdrojich zkoumani — ta nasleduje az v dal$im textu. V nasledujici
kapitole pak piibliZila ,,misto d&je* — mésto Pisek ve druhé poloviné 19. stoleti, tiebaze dosti
usporné (s. 8-9), na druhou stranu je v8ak zarovenn mozZno ocenit, Ze se tak vyvarovala
obvyklého zvyku popisovat d€jiny mésta jiz od praveéku a soustiedila se jen na obdobi, jimz se
v praci piimo zabyva.

Velmi ddlezitd je druhd kapitola bakalaiské prace, zaméfena na samospravu a
pojednavajici o jejim vyvoji, volbach, plisobnosti obci (samostatné 1 prenesené) i dozoru nad
soutasné sekundarni literatury.

Vlastni jadro bakalaiské prace Radky Novotné ovSem piedstavuje rozsahla treti
kapitola, v niZ se autorka zaméfila na jeden ze st€Zejnich prament pro studium organizace a
fungovani samospravy — zapisy ze schiizi obecniho vyboru a rady (s. 16-42). Po pfedstaveni
téchto pramend, nachazejicich se ve fondu Archiv mésta Pisku a také Okresni Ufad Pisek 1. a
tvoticich rozsahly soubor 49 ufednich knih a aktového materidlu v 26 archivnich kartonech,
nasleduje nejprve vyklad o priibéhu a vysledcich voleb do obecniho vyboru v letech 1850 —

1899 (s. 17-23). Nejvetsi pozornost pak autorka vénovala rozboru zapist ze schiizi obecniho
vyboru a méstské rady, které rozdélila do ¢ty tematickych celkl — na zaleZitosti obce, obecni
majetek a hospodafeni, Zadosti obCanl a Skolské zalezitosti, jimZ se pak detailné vénuje
v dal§im textu (s.23-42), a to vZdy vramci tii mechanicky vymezenych casovych usekt
do roku 1890 (1850 — 1861, 1862 — 1881, 1882 — 1890). Zdtvodnéni téchto meznikl, stejné
jako nezatazeni posledniho desetileti 19. stoleti neni uvedeno, a rada bych se proto na né
dotazala v ramci obhajoby. Vlastni prizkum zapisti vSak pfinesl mnohé cenné i zajimavé
informace, at uZz k dé¢jindm samotného mésta, nebo jeho muzea, divadla, elektrarny,
pravovareéného pivovaru ¢i osvétleni, zaujmou také zminky o udéleni &estného obcanstvi &
pouzivani novych mér. PfisluSné pasaZze, bohaté¢ doloZené pozndmkovym aparatem, tak
dostate¢né kompenzuji ivodni struéné kapitoly a sv&déi o tom, Ze se R. Novotna s rozsahlou
pramennou zakladnou vyrovnala velmi uspéSné.
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vysledky, k nimz autorka fadi i pfibliZeni (alespoil ¢astecné) zptisobu ufadovani, ktery byl



zachycen nejen v schvalovanych jednacich fadech a riiznych nafizenich, ale projevoval se i
v delegovani tkolu vypracovavani navrhi na odborné zamétené komise.

Text prace doplituji kromé obligatniho seznamu pouzitych prament: a literatury (s. 47—
49, v&etné internetovych zdroji) a seznamu zkratek (s. 45) také piilohy (rovnéZ opatiené
seznamem, s.46) — jednak tii tabulky dale pfiblizujici vyuZit¢ prameny (seznam knih
protokolti ze schiizi obecniho vyboru a méstské rady, seznam kartonl obsahujicich zapisy
obecniho vyboru a méstské rady a seznam prament k volbam do obecniho vyboru), jednak
Sest tabulek detailné osvétlujicich vysledky voleb pfedstavenstva obecniho vyboru v letech
1869, 1872, 1879, 1893, 1896 a 1899; zde zamrzi, Ze na né neni pfipojen odkaz v textu.

Bakalafskd prace ma velmi jasnou a prehlednou strukturu, zvlastni zdlGraznéni si
zaslouzi i jazykova a stylisticka stranka, vyznacujici se srozumitelnym vyjadfovanim a
minimem chyb (na nékolika mistech chybi interpunkce — napf. s. 8, 40). K tvaze by bylo
mozZno dat uziti spise minulého ¢asu pii informovani o obsahu dokument a rozhodovani
méstskych organi, jedinou vyznamnéjsi ptipominku vSak mam pouze k nazvu préce, ktery je
podle mého soudu pfili§ obecny a zaslouzil by si upfesnéni.

Naproti tomu si zaslouzi ocenéni, Ze se autorka Uspé$né vypotadala spomémé
slozitym a obsahlym tématem, a soucasné si tak vytvofila vyborny zaklad pro to, aby v ném
mohla pokraovat i v diplomové praci, pro coZ se vyslovila v zavéru. Bakalafskou praci
Radky Novotné povazuji za zajimavy a kvalitni pfispévek k otazkam dé&jin samospravy, ktery
rozhodné splituje naroky kladené na bakaléiské prace, a proto ji rdda doporucuji k obhajobé a
navrhuji ji klasifikovat stupném vyborné.

V Praze dne 16. ledna 2016
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Doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc.



