Posudek na bakalaiskou préci (kvéten 2016) - Katedra botaniky JU Ceské Bud&jovice:

Aneta Flekalova: Rod Gloeocapsa KUTZING — shrnuti soucasného stavu poznani a piispévek ke
znalostem o jeho rozsiteni v Ceské republice. — Ceské Budgjovice 2016

Vypracovano na Katedfe botaniky Piirodovédecké fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych
Budgjovicich. Skolitel: RNDr. Toma$ Hauer, Ph.D.

Prace fe$i aktualni téma, ma 45 stran a obsahuje 10 obrazkl zarazenych do textu (vétSinou
barevnych a velmi dobré kvality), dvé pfilohy a mapku nalezi$t, na kterych kandidétka sbirala
material. PfiloZen je rovnéz seznam vSech platnych druht rodu Gloeocapsa s vyznaéenim téch,
které se vyskytuji na izemi CR. Préace je sestavena piehledng a tihledné, i kdyZ jeji struktura se
ponékud odchyluje od obvyklého schématu védeckych praci. To je oviem mozné v piipadé
bakalafskych praci tohoto typu tolerovat. Chyb typu ,,print errors® je v praci pomérné malo.

Velkym pfinosem je, Ze se autorka vénovala predevsim lokalitam, které dosud nebyly po
algologické strance zpracovany a znamena tedy dulezity pfinos pro znalost cyanobakterialni
vegetace Ceské republiky, zejména pokud se tyka rozsiteni ekologicky dilezitych druhii rodu
Gloeocapsa. Piesto se domnivam, ze pro srovnani a piehled celého rodu v CR mohla navitivit
alesporni jednorazove nékteré typické lokality, napf. krasové a hadcové oblasti, Krkonose
(zejména lokality nad hranici lesa) apod. Z prace je ziejmé, ze autorka zvladla problematiku
tohoto rodu, a pronikla uspokojivé do problematiky jeho morfologické variability, rozsiteni a
determinace dosud popsanych taxont. Gloeocapsa je obtizny rod pro kultivaci. Pokud vim,
izolace nebyla dosud uspokojivé zvladnuta a neni mi ale jasné, zda se autorka o to alespon
nepokusila. Pokud ano, je $koda, Ze nezpracovala tyto svoje pokusy (tieba i s negativnimi
vysledky). Tim je ovSem zdiuvodnéna i namitka, Ze v celé praci neni zminka o pouZziti modernich
molekularnich metod, které jsou nyni obvykle pro taxonomické piehledy vyzadovany. O jejich
mozné problemati¢nosti a komplikacich jsou vedeny diskuse, ale ptesto bych predpokladal, ze
ma autorka na tuto problematiku néjaky nézor v souvislosti s rodem Gloeocapsa.

Presto pokladam praci autorky za ptinosnou. Zdatily je zejména ,,Popis jednotlivych
lokalit®, ,,Vysledky* a nebo ,,Diskuse*. Uvodni kapitola a ¢asti ,,Vysledky®, ,,Stru¢ny popis
nalezenych druh“ maji dobou uroven, jen se domnivam, ze napt. k popisu druhi by bylo
pouzila spiSe pieklady z literatury). Originalni data odvozena z jejiho studovaného materialu by
méla vétsi vyznam pro poznani variability. Naopak ¢asti ,,Potencialni vyuziti (strana 20-21) a
nebo ,,Prakticka ¢ast* (strana 22 a dalsi) jsou ponékud diskutabilni. Jednak je v téchto ptipadech
problematické, zda se skute¢né o Gloeocapsu jedna, jednak lze tézko uvazovat o nékterych
moznostech vyuziti jejich populaci (napf. o toleranci k chromu a kobaltu nebo o fixaci dusiku)
bez zvladnuti kultivace kment.



Ke zpracovani mam nékolik konkrétnich kritickych poznamek a dotaz, které uvadim
v dalim odstavci. Po celkovém zhodnoceni a s uvaZenim zaméfeni celé prace navrhuji hodnotit
préaci druhym stupném (2), v piipadé uspé&sného vysvétleni a zodpovézeni nasledujicich otazek.

Poznamky a dotazy:

e Ngkteré autoréiny formulace jsou komplikované a neni jasné, co méla autorka na mysli.
Piiklady:
strana 1 —,,.. moderni pfistupy vétinou oznacuji aerické organizmy jako organizmy
suspendované*;
strana 4 — ,,Druh Gloeocapsa compacm/”" je uchopen vice ze $iroka a revidovan tak, ze nasledujici
druhy byly uznéany jako takové, které k tomuto druhu patfi: ....“
strana 4 — ,,Jednou diferencovana pigmentova vrstva chrani pted bezprostiednim piisobenim
svétla lamely pod ni uloZené.*
strana 5 — ,,Barevné granulace jsou uloZeny vSude v povrchové lamele kazdého obalu a jsou
zbytkem piivodné celistvych povrchovych lamel.” Je-li tohle citace z Novacka (1934), co tim
myslel?
strana 8 — ,, Toto rozdéleni na skupiny [podle zabarveni obali] je vSak umélé a neni zndmo, Ze by
tato vlastnost méla fylogeneticky vyznam.*
strana 9 - “Ve vegetaénim stadiu je rytmus déleni nejvyrovnangjsi. Tento stav je mozné pokladat
za zivotni optimum.*
strana 10 — ,,Pokud se dodrzi spravné poradi, necha se pouzit velikost bunék jako dobry druhovy
znak.*
strana 11 — ,,Druhy se stavbou obalu rosolovitou, rozplyvajici se, se stdlou nebo malo kolisajici
vlhkost.*
[ kdyz jsou tyto formulace vyjmuty z okolniho textu, prosim o jejich vysvétleni.

e Na strané 3 autorka uvadi, Ze v CR bylo nalezeno 19 druhii z rodu Gloeocapsa. Oviem
podle seznamu na stran& 40-42 je jich z CR oznateno (hvézditkou) jen 14. Pitom u fotografii na
strané 43 jsou u druhl G. sanguinea a G. violacea explicitné udany ¢eské lokality (ale v seznamu
jako znamé z CR oznaéeny nejsou).

e Myslim, Ze v podobné praci by mély byt vysvétleny nékteré terminy, které jsou sice bézné
znamy z literatury, ale pravé v rodé Gloeocapsa piedstavuji ur¢ité modifikace a specifikace, které
by mély byt podrobnéji objasnény. To se tyka na piiklad terminu ,,status® — co se pod nim
rozumi? Rovnéz ,,ary‘i‘fospory“ by si zaslouzily i v kompilaéni praci vysvétleni. Ty jsou
charakteristické v typické formé pouze pro heterocytozni sinice a pro rod Gloeocapsa jsou zcela
specifické. Daji se srovnat morfologicky, vyvojove i funkéné s arthrosporami vlaknitych typa?
Formulace ,,Epispory byly Novackem pozorovany ...“ ma ziejmé znit ,,Arthrospory byly
Novackem pozorovany ...“ (strana 13).

e Barva oball je velice charakteristicky fenomén u Gloeocapsy. 1 kdyZz se o nich autorka
Casto zminuje, pfesto by mélo byt vénovano vice mista tidajim o podstaté téchto barviv. Jaky je




rozdil mezi ,,distinktnim a difusnim* rozsahem zbarvem’m"lb. Nebo co autorka mini formulaci
“nebot’ produkce extracelularnich barviv je energeticky naro¢na“ (strana 30)? Jaky to ma vztah
k pfedchozi informaci, ze bezbarvé kolonie se nachazeji na strané privracené k podkladu a jsou
zbarvené na strané orientované ke svétlu.

e Co je mysleno u Gloeocapsy terminy migrace, pohyblivost nebo orientace, které jsou
zmifiovany na strané 8.

Prosim, aby v diskusi autorka vysvétlila alespon nékteré z téchto bodd.

V kvétnu 2016

RNDR. Jiti Komarek, DrSc.
Botanicky tstav CAV
Pracovisté Tiebon




