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Bodovy Body
rozsah
hodnoceni'

(1) FORMALNf POZADAVKY

celkovy rozsah préce (pro bakalaFské prace min. 18 stran, pro diplomové (-3
prace min. 25 stran), vyvéZenost rozsahll jednotlivych Béstf, logické
struktura préce (u experimentalnich praci doporu&eni pro teoretickou &ést

do 1/3 celkového rozsahu)

kvalita |iterérnf reSerSe (mnoZstvi pouZitych plvodnich pramennych 0-3
zdroj, vhodnost vybe&ru, aktualnost zdrojd)

sprévnost pouZivanf citadnfch odkaz@i (pf(tomnost necitovanych adajd, 0-3
dodrZovani jednotného stylu citaci, pouZivani oficialnich zkratek

Sasopist)

grafickd Gprava textu a obrézkd 0-3
Grovefi souhrnu/anotace (i v angli&ting) 0-3
jazykové a stylistickéd drovefi, respektovan! platného nézvoslov( 0-3
sprévnost a Gplnost popisli u obrazkd a tabulek (srozumitelnost bez 0-3

zfetele k ostatnimu textu, vysvétleni znadek, jednotky uvad&nych veligin)
Forméinf poZadavky - body celkem

(2) VECNE POZADAVKY

vystiZnost formulace cl | préce 0-3
spin&nf cllh préce 0-3
arovefi diskusé - interpretace vysledkd, zarazenf do kontextu 0-3

' Bodovy rozsah hodnoceni: 0-nevyhovujici, 1-vyhovuje, 2-primérné, 3-excelentni. U teoretickych praci hodnot'te

jenom (1) Formalni a (2) Vécné pozadavky, u experimentalnich praci i (3) Vécné pozadavky experimentalnich praci,
u praci v cizim jazyce i (4) Jazykovou (irovei prace v cizim jazyce.




v |literature (absence diskuze vysledk( s |iteraturou je nepfijatelna)
V&cné poZadavky - body celkem

(3) VECNE POZADAVKY - EXPERIMENTALN{ PRACE

logika postupu pFi vlastni vyzkumné préci 0-3
schopnost porozumét vysledkim, jejich interpretace a jasny popis, 0-3
srozumitelnost diskuze a zéverd

Gplnost popisu pouZitych metodik 0-3
experimentéinf néroBnost préce, samostatnost pFi préci 0-3
Grovefi zpracovén( experimentéinfch dat 0-3
aktuéInost pouZitych metod 0-3
pFinos préce pro obor a publikovateinost vysledkd (po pfipadném 0-3
dopIn&ni)

V&cné poZadavky u experimentéinfch pracf - body celkem

(4) PRACE V CIZIM JAZYCE
jazykové a stylistické Grovef 0-3

CELKEM BODO (MAX/Z{SKANYCH)

Ve v8ech poloZkach (viz tabulka) udeleji nejvy3i hodnoceni, tj. 3 body. S
vyjimkou “arovefi souhrnu/anotace” a ,.spréavnost a Gplnost popisi u obrazkku a
tabulek “- zde ud&luji pouze 2 body. Celkové mnoZstvi bodi: 52

Pripominky a dotazy, na které méd studentka reagovat pri obhajob&:

a) MoZzna jsem se pfehlédl, ale nebyl jsem sto nalézt udaj o teplot& pfFi
které byla jednotliva m&Feni provadéna. Mohla by studentka tento udaj
doplnit?

b) V souvislosti s dotazem a): na str. 31 studentka pise “we assumed that
there are fully folded i-motives present also at the physiological pH
of 7.40” . Mohla by se studentka, na zékladé svych m&Feni, pokusit
odhanout populaci “folded i-motif” pFi fyziologické teploté (37 °C) a
to jak v samotném BPES pufru tak i v pFitomnosti 50% PEG 8000.

Chyby, na které si mé& dédvat student v budoucnu pozor:

2 Vyberte jednu z hodnot: 33 bodii pro teoretické prace, 36 bodii pro teoretické prace v cizim jazyce, 51 bodi pro

experimentélni prace, 54 bodi pro experimentalni prace v cizim jazyce
Zadejte pocet piidélenych bodu.




a) Str. 4: studentka pouZila pojem “length of polymorphism” . Spojeni
nedavad Zadny smys|. Spravn& je pouze “polymorphism” .

b) Str. 25: Figure 10. Pfedpokl|adém, Ze barevné kodovani regionl v
jednot|ivych histogramech mé byt shodné s barevnym kédovanim ve spodni
tasti grafu. Prinejmensim v mé elektronické verzi tomu tako nenfi.

c) PFi prezentaci vysledkd, které se n&jakym zplsobem vztahuji k
pozorovani zmén populaci jednotlivych konformadnich stavi, by bylo
vhodné (v popisu obrazku) uvést i udaj o teplot& pFi které byl tento
exper iment provadén.

d) V diskusi se mi argumentace k potencialni biologické relevanci zdala
pFili% nésilnd (samozfejm& zminit se musela). Atkoliv pFedloZena data
maji biologické implikace jejich nejv&tsi pFinos je bezesporu novy
vhled do procesu formovani i-motivu DNA a jeho moZné regulace (i-motif
DNA je jednim z nejpouZivanéj$ich strukturnich elementi v DNA
nanotechnologii).

Pripadn® dal31 koment&r oponenta:

Tato velmi vyrazn& pFekraduje néroky kladené na bakaléafskou préaci. Jedna
se pravdépodobné o nejlepsi bakalafskou praci z t&ch, které jsem m&| moZnost
b&hem své kariery posuzovat. Préace pfinasi zéasadni vhled do mechanismu skladani
i-motivi DNA a poukazuje na moZnosti Fizené regulace tvorby i-motivi DNA
prostfednictvim kovalentnich modifikaci. Dle mého nazoru jsou vysledky vyzkumu
v pfedloZené podob& okamZit& publikovatelné v nékterém z vysoko-impaktovanych
Gasopist (nap¥. J. Am. Chem. Soc., Chemical Science, Nucleic Acids Research,
nebo Biophysical journal)

Z&vEr:

Préci
doporuduiji

k obhajob& a navrhuji znamku A
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