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Slovni vyjadreni, komentafie a pFipominky oponenta:

Student si zvolil za téma své prace vytvoieni a popis mnoziny hotovych feSeni pro systém
programovatelnych logickych automati PLC, za pomoci stavebnice Fischertechnik s fidicim
panelem Siemens Simatic.

Tohoto tkolu se zhostil velmi Gspésné, ale kvalita prace, kterou o tom sepsal je velmi Spatna. Jiz
v uvodu se student zmifuje stfidavé o vytvareni tii a Ctyf uloh. V samotné praktické ¢asti se pak
nachazi tfi vyfeSena zadani a zadani ¢tvrté ulohy bez jakéhokoliv dalstho komentéafe. Neni tedy
jasné, zda se jedna o nefeSenou ulohu nebo autorovi na ni nezbyl ¢as, anebo méla byt vypusténa a
nebylo v8e spravné vymazano. V praci se nachazeji stylistické chyby a pieklepy, z nichz nékteré
pusobi az usmévné — napft. ,kopny obvod®. Nékteré ¢asti prace pusobi trochu nesourodym dojmem
a neni zcela jasné, pro¢ jsou v praci obsazené. Autor piedpoklada od ¢tenare vysokou znalost
probiraného tématu, protoze vétsinu pojmu pouzije bez jakéhokoliv vysvétleni.

Nejdilezitéjsi ¢asti prace pak je vlastni feSeni uloh. Text zde plsobi dojmem, Ze jej autor psal na
posledni chvili. Stfid4 terminy napf. ,,optické ¢idlo obrobku* a ,,optické ¢idlo vyrobku* bez blizs§tho
popisu. Navic z textu neni jasné zda se jedna o ¢idlo, kterym je obrobek vybaven nebo ke kterému
smefuje. Préci by zcela jisté slusela schémata sestavenych konstrukci, autor se spokojuje pouze
s nékolika fotografiemi v ptiloze. Teprve kdyz mi autor pfedvedl na Zivo své feSeni, tak jsem vse
pochopil. Bohuzel bézny Etenai prace se pravdépodobné bude muset spokojit s predlozenym
textem. U popisu pouzité stavebnice pak chybi popis, s jakou verzi stavebnice autor vlastné
pracuje.

Pies vySe uvedené vytky a na zakladé¢ toho, Ze jsem autorovu praci vidél v Cinnosti, praci
doporucuji k obhajobé a hodnotim dobfe.

Pripadné otazky pFi obhajobé a naméty do diskuze:
1. Co autor zamyslel se ¢tvrtou tlohou, od které je v textu pouze zadani?
2. Autor skloniuje a po¢estuje pojem networks. Jedna se o oficidlni pouziti?

Praci
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uznat jako diplomovou/bakalaiskou.
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