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Slovni vyjadreni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Softwarové Definované Sité jsou v oblasti odbornych kruht v dobé psani tohoto posudku velmi
sklofiovanym pojmem. Myslenka centralné ¥idit sitovou infrastrukturu neni nova (viz. bezdratové
sité s vyuZzitim centralniho kontroléru), avak produkénim sitim s rychlymi smérovaci a multi-
layer piepinaci se tato zaleZitost prozatim vyhybala.

Cilem této prace bylo pfedevsim ovéfit funkénost SDN kontroléru v takovém sitovém prostiedi,
které je charakteristické vyskytem aktivnich prvkd od vice riznych vyrobcl a také s rtiznym
softwarem, ktery si podporu standardu vykladd po svém 1 presto, Zze vyrobci deklaruji, Ze
respektuji SDN standardy (napf. podporu standardu protokolu OpenFlow). V praci je ziejmé, ze
tato problematika neni trividlni a bez Gprav zdrojovych kodi na zakladé reSerSni analyzy
vybraného feseni nebylo mozné jej v takovémto prostiedi viibec GspéSné provozovat.

Z prace samotné a z konzultaci béhem semestru je jasné, ze autor vénoval nemalo ¢asu aby dosahl
stanovenych ukold a cili i pfesto, Ze cesta byla trnitd a to je tieba ocenit. V sou¢asné dobé
povazuji tuto praci za velmi pokrokovou a inspirativni pro dalsi, hlubsi ponofeni se do
problematiky OpenFlow a softwarové fizenych siti. Za jediné vétSi minus tak nachazim
nedostate¢né provedenou feser$ni analyzu, kdy bohuZel nebyl dostatecny prostor vénovéan v dobé
psani tohoto textu dominantnimu feSeni zaloZeném na projektu ONOS. U autora je tieba
piedevsim ocenit jeho aproaktivni pfistup k tvorbé& prace a absenci zbyte¢ného protahovéni jejiho
vypracovani.
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