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Slovni vyjadreni, komentire a pfipominky oponenta prace:

Ptedkladand prace se méla zabyvat problematikou bezpe¢nosti bezkontaktnich transakci, kde se
autor zaméfil na technologie RFID a NFC. Pies velmi aktualni a zajimavé téma, které je nastinéno
v uvodni kapitole, prace pisobi rozpacitym dojmem. Autor se snazi rozdé€lit praci na teoretickou a
praktickou ¢ast, dale se snazi dodrzet doporuéenou strukturu védecké prace, ale obsahove je velmi
strohd a pisobi povrchnim zpracovanim. V teoretické ¢asti jsou uvadény informace, které jsou
jakym si strohym vytazkem bez uvedeni informac¢nich zdroji. Autor prakticky neuvadi viibec
zadné citace. V zavéru prace je pouze seznam literatury a to bez dodrZzeni normy ISO 690-2.
Informace jsou v teoretickych pasazich prace neutfidéné. Autor seznamuje ¢tenafe s ur€itou
technologii, kde nasledné po kratkém vykladu se vénuje dal$imu zafizeni, resp. technologii.
Zustane tak u povrchniho popisu bez rozebrani dané technologie. Lze sice argumentovat tim, Ze
hlavnim cilem je praktické testovani bezpe¢nosti popisovanych technologii, ale samotna pasaz
praktickych testl je velmi problematicka. Pfes snahu uvést postupy ¢i metodiku provadénych
testd, se autor nakonec omezuje na nesourody popis, ktery ptisobi spi$ jako poznamky pro autora,
doplnéné o velmi nekvalitni otisky obrazovek. Samotna formalni stranka prace je na velmi Spatné
tirovni. Ctenafe okam?Zité prekvapi nedostatky v podob&: nedodrzovani okraji, formatovani
nadpist (hlavni nadpis uvozen malym ¢islem a malym pismem oproti nadpisim podiizenym),
popisky obrazki jsou mimo formatovani, obrazky samotné jsou velmi nekvalitni a potizené
fotografie tzv. schémat na barevném ubrusu nelze ani komentovat. Opravdu zardZejici je
zasahovani obrazkt do samotného okraje, kde je vidét, Ze okraj byl vytvofen pouze omezenim
tiskarny. Mnohdy ma prvni odstavec spravné okraje, ale dal$i odstavce jsou s okraji menSimi ¢i
vétsimi. Celkové prace, resp. pisemna ¢ast pusobi tak, Ze byla dodé€lavana na posledni chvili a
pusobi spi$ jako soupis autorova poznamek. P¥itom lze povaZovat za velmi piinosné spolupréci

s radioamatérskym klubem. Nikde ovSem nenalezneme na jaké Girovni spoluprace probihala.
Zpracovavané téma, které je zajisté aktualni, by si zaslouzilo preciznéj$i zpracovani. Samotné
formatovani prace s takovym mnoZstvim chyb, nelze akceptovat a to zejména s ohledem k tomu,
Ze prace musi byt zvefejnéna na internetovych strankach.
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