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FORMA PRACE:

() resersni (R)

() experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho pfehledu by mélo tvofit zaklad hodnoceni (75% )
(x) projekt (P)

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev (R;E;P)1

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednozna¢né, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy (R;E;P)
(x) jasn€ formulované
() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni piehled (R;E;P)

() jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

(x) nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avsak s dostate¢nym mnozstvim informaci

() prili§ struény (s nedostateénym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢aste¢né

pouZzité informacni zdroje zaloZené zejména na (R;E;P)
(x) ptivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() .,Seda literatura“

pouzita literatura (R;E;P)
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostateéném rozsahu

materidl a metody (E)

() jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZzstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostate¢né
popsané () nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

'v zédvorce je uvedeno, pro kterou formu préace se vypliuje




vysledky (E)

() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,

() zbyte¢né se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na

interpretace dat (diskuse) (E)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostate¢né
mnozstvi literarnich zdrojt

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajim, spekulace prevladaji
nad fakty

navrh experimentu (P) — nejsem si schopen vybrat z nasledujicich kolonek,
(x) jasny a piehledny, realizovatelny, av§ak netiplny a nejasné definovany
() jasny a piehledny, obtizné realizovatelny

() nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P)
() dostatecné, srozumitelné a vystizné
(x) nedostatecné

aplikace do praxe (P)
(x) je uvedena
() neni uvedena

zavéry (RE;P)

() prace ma jasné a jednoznaéné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

(x) zavéry jsou sice pfesné a podlozené, ale upIné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)
obrazky a tabulky

(x) pfehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formalné dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatkt

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporuc¢ené ¢lenéni)

jazyk

() odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

(x) Caste¢né odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu




literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
piebyvajici citace)

V pFipadé potreby prilozte dopliujici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v pripadé, Ze se oponent
obhajoby osobné nezucastni.
Dopliujici komentar pfilozen ANO () NE ()

Prace splituje - nespliiuje poZadavky kladené na bakalaiské prace predkladané na PFF JU,
a proto ji doporuduji — nedeperuéuji-k obhajob&’,

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném’ } 5
VYBORMN VEEM-DOBRE  DOBRE NEDOSTFATECNE

Datum: 13.1.2017 Podpis oponenta:

% nehodici se §krtnéte




Komentare oponenta Kk praci Lenky Kosové: Vyskyt neurotoxinu BMAA ve stojatych
vodach

Uchazecka Lenka Kosova vypracovala bakalarskou praci formou projektu (grantové zadosti)
jenz ma za cil stanovit vyskyt a koncentrace tzv. ,,pomalého toxinu“ B-N-methyl-L-alaninu
(BMAA), jenz je v poslednim 10-15 letech horkym tématem v toxikologii sinic. Cile tohoto
projektu jsou jasné definovany, bohuzel metodika a postup praci je popsan pouze povrchné a
mnoha chybéjicimi (dulezitymi) metodickymi detaily, které jsou vSak pro projekt takovéhoto
typu velmi dulezité. V uvodni ¢asti je vidét snaha autorky popsat problematiku sinic a
sinicovych vodnich kvéti a sinicovych sekundarnich metabolitt, avSak autorka u nékterych
popist pieci jen mohla jit trochu do hloubky (z toho vyplyvaji nékteré vécné chyby v textu —
viz ptiklady nize). Pomeérné zdafila a aktualni je kapitola o BMAA, kde autorka shrnuje
soucasné znalosti o vyskytu tohoto toxinu, a myslim si, Ze pomérné¢ vyCerpavajicim
zpusobem. AvSak hlavnim problémem reSerSni ¢asti je velmi slaba cast o vlastni detekci
BMAA. Podle mého nazoru zde méla autorka piinést trochu $irsi ptehled konkrétnich HPLC-
MS/MS metod (konkrétnich protokolii) a jejich porovnani, jenz je v literatufe k dispozici. U
prace soustfedici se na vyskyt konkrétniho toxinu se omezit na konstatovani, ze bude
analyzovan v laboratofi, se kterou bude mit vyzkumny tym v budoucnu spolupraci a uvést dvé
citace je podle mého nazoru nedostatecny. Z popisu praci na projektu nejsou jasné jednotlivé
ukony potazmo pracovni napli védci na projektu a proto se jevi finan¢ni rozvaha jako
premrsténa. Témito ani nasledujicimi pfipominkami nechce praci shazovat, ale pouze autorku
upozornit na nékteré vyznamné nedostatky na kterych je tieba zapracovat pokud bude chtit
v této tématice dale pokracovat. Nyni jiz konkrétni body a dotazy:

Ad Reserse:

- gramatika i sloh ob¢as pokulhdvaji: napt. formulace typu:....jednd se o sekunddarni
metabolit sinic, casto nachdzeny tam, kde probihd symbioza s rostlinou, Ci: Vyzkumy
vedou az do vodnich ekosystémii.....

néktera tvrzeni v reSersi jsou ziejmé piekroucena né uplné spravnou praci s literaturou (pouze
3 priklady):

- strana 1: Autorka piSe: Ve vétSich koncentracich (mysleno BMAA) je spoustééem
fady neurodegenerativnich onemocnéni.....Takové tvrzeni musi byt ve veédeckém
textu potvrzenou jasnou citaci. Osobné si myslim, ze zadna prace a pfimém kauzalnim
vlivu BMAA na zpusténi neexistuje, ale existuji pouze néalezy zvysené hladiny BMAA
v tkdnich pacientt. Pokud se v§ak mylim prosim autorku o opravu.

- Jak je mysSlena véta (strana 8): Sekundarni metabolity mohou vznikat z velké ¢asti uz
pii samotném rustu organismu...

- Mohla by autorka trochu rozebrat tvrzeni (str. 14): V nyn¢&jsi dobé je znamo, ze u
nékterych metod dochazi k falesné negativnim vysledkim, u jinych jsou zase vysledky
faleSné pozitivni ¢i nadhodnocené (Beach et al. 2015). Tento fakt je asi zasadni pro
tuto praci a chtélo by jej konkrétné rozebrat pro jednotlivé metody...

- Béhem obhajoby by nebylo $patné ukazat (v presentaci), jakych zptisobem bude
probihat pfiprava vzorku po jednotlivych krocich véetné pied-piipravy.

Ad projekt:




- Jak bude autorka testovat hypotézu ¢. 2 (str. 15): Vyskyt BMAA zavisi na mnozstvi a
slozeni fytoplanktonu, pficemz nejvyssi koncentrace BMAA jsou oc¢ekavany v silné
autotrofnich systémech s masovym rozvojem vodniho kvétu sinic.

- vybér lokalit je velmi vagné popsan v projektu. Z navrhu viibec neni jasné kolik lokalit
se bude odebirat (dozvime se to az v polozkovém rozpoc¢tu) a dale jak bude reSena
heterogenita vodni nadrze (smésny vzorek?, vice odbérovych mist?).

- Lze odhadnout jaké budou minimalni biomasy obdrzené z prefiltrovani 3 1 vody na
GF/C filtr, a jaké by byla teoreticka vysledna koncentrace BMAA (fadove) pii pouziti
planovaného protokolu. Bude se tato vyssi nez limit detekce dané metody?

- Kde bude probihat stanoveni BMAA pomoci ELISA a jak bude pfipravovan vzorek na
toto stanoveni?

V hodnoticim formuléafi uvadim znamku dobie, avSak pii uspé$né opravé nedostatkl a
vysvétleni béhem obhajoby navrhuji zlepSeni na znamku velmi dobie.

13.1.2017 v Ttebon Pavel Hrouzek




