JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRiRpDOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nazev prace: Vyvoj a prostorova distribuce povrchovych teplot v Ceskych Bud&jovicich a okoli
Autor: Be. Sarka Kottova
Oponent: doc. Ing. Jakub Brom, Ph.D.

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a strué¢ny

() vystihuje obsah prace, av§ak ne zcela jednozna¢né, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy
(x) jasné formulované

() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled

(x) jasny a pfehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostateéné mnozstvi informaci, které
shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

() nepfehledny — nelogicky €lenény, bez kritické analyzy, av§ak s dostateénym mnoZstvim informaci

() ptili§ struény (s nedostateCnym mnozstvim podkladii) nebo nevystiZzny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢aste¢né

pouzité informacni zdroje zaloZzené zejména na
(x) ptivodni zahrani¢ni a domaéci literatura

(') u€ebnice, slovniky a monografie

() ,,Seda literatura*

pouzita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostateéném rozsahu

materidl a metody

(x) jasné, ptehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materialu (pozorovani, opakovani
v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostateéné
popsané

() nevhodné€ zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytyéené cile

vysledky

(x) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické

metody,

() zbyteéné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na




interpretace dat (diskuse)

(x) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostate¢né
mnoZstvi literarnich zdroja

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida tirovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajim, spekulace ptevladaji
nad fakty

zavéry

(x) prace ma jasné a jednoznaéné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice pfesné a podlozZené, ale Gplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z pfedkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

(x) ptehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostateéné mnozstvi informaci
() nejsou soudasti textu

() nevyhovujici

text

() formalné dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatkt

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

() odpovidéa gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzZivani v odborném textu

(x) Caste¢né odpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovidéa gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezindrodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
prebyvajici citace)

obsazené informace jsou

(x) pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostateéném rozsahu, mohou tvoftit zéklad publikace v
odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sob&é nemohou tvofit zéklad publikace v odborném védeckém €asopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute¢nosti

(') jsou jen opakovanim jiz znamych skute¢nosti bez nového pfinosu

V piipadé€ potieby piilozZte dopliujici komentaf. Slovni hodnoceni je povinné v pfipad€, Ze se oponent
obhajoby osobné neziéastni.

dopliujici komentaf piilozen ANO (x) NE ()




Price spliiuje - nespliiuje pozadavky kladené na magisterské prace predkladané na PrF JU,
a proto ji doporuduji — nedoporuéuji k obhajobé!.

Praci hodnotim klasnfikacmm stupném'
VYBORNE —VEEMIDOBRE— DOBRE— NEDOSTATECNE

Datam: ... 952007 .occosasmsmses Podpis oponenta: .

! nehodici se §krtnéte




Komentar k posudku diplomové prace

Nazev prace: Vyvoj a prostorova distribuce povrchovych teplot v éeskych Budéjovicich
a okoli

Autor: Be. Sarka Kottova

Oponent: doc. Ing. Jakub Brom, Ph.D.

Predkladana prace se zabyva aktualni problematikou tepelného ostrova mésta, kterou zkouma na
piikladu mésta Ceské Bud&jovice, respektive jeho vybranych &asti. Pohled autorky je zaméfen na
otazku teplotniho projevu riznych typi krajinného krytu, respektive ploch s riiznym zastoupenim
méstské zelené a dale na otazku ¢asovych zmén teplotniho projevu sledovanych ploch. Soucasti prace
je 1 analyza vlivu méstské zelené na teplotni projev okolni zastavby. Pfedkladanou diplomovou praci
povazuji za pomérné zdafilou z odborného hlediska, nicméné na kvalité ji ubira urcita rozpaditost,
stylistick4 neobratnost a z mého pohledu velmi vysoka frekvence gramatickych chyb a pieklepi, které
v nékterych ptipadech méni vyznam sdéleni (napt. nevzorkovani vs. pfevzorkovani). V nékterych
pfipadech jsou $patné uvedeny odkazy v textu na tabulky a obrazky (obrazek x, tabulka x). Text do
zna¢né miry plsobi, Ze je psan v rychlosti bez zpétné korekce.

Uvod je prehledny a vécny, nicméné ponékud rozpagity. Literarni piehled rozebira studovanou
problematiku vécné a prehledné a dava ji do souvislosti s fadou ptikladi ze svétové odborné literatury.
Zde je na $kodu jiz zminéna stylisticka neobratnost.

V metodické €asti se autorka vénuje popisu zajmového uzemi a vlastnimu popisu analyzy dat. Popis
Gzemi je podle mého nazoru pojat velmi Siroce. Popis analyzy dat je pomérné€ prehledny, nicméné zde
chybi nékteré podstatné informace, napf. jakym zpisobem byla feSena problematika korekce emisivity
povrchi? Pro€ bylo pouzito pfevzorkovani dat metodou kubické konvoluce? Jaky statisticky test byl
pouzit pro porovnani jednotlivych hodnocenych ploch (post hoc test)? Z popisu standardizace dat neni
Jjasné, ktera metoda byla ve vysledku vybrana. Vybér metody standardizace je komentovan az

v piiloze. Podle mého nazoru by obé &asti textu mély byt v kapitole 3.3.2. Popis druzic Landsat by mél
byt uveden spis v literarni ¢asti prace.

Vysledky jsou popsany jasné a piehledné. V grafech ¢asovych zmén standardizovanych teplot jsou
uvedeny spojité kiivky zmén teploty povrchu. Bylo by vhodné vysvétlit, jakym zptisobem byly
konstruovany. V popisu tabulek parového porovnani sledovanych ploch by méla byt uvedena pouzita
metoda hodnoceni. Z jakého obdobi pochazi data pouzita pro analyzu porovnani referen¢nich ploch
(obr. 24, tab. 4)? Pouziti dat z druZice Landsat pro hodnoceni vlivu maloplo$nych objektl na své
okoli, jako je napf. skupina dvou stromi je do uréité miry diskutabilni.

Diskuse je vedena vécné, zejména s pfihlédnutim k vlastnim vysledkim. Zde bych uvital veétsi
mnozstvi srovnani s literarnimi zdroji. Doporu¢oval bych téz nepouzivat mnozné ¢islo pro uvadéni
vysledka.

Zavér préce je jasny a shrnujici.

V Ceskych Budgjovicich 9. 5. 2017 /4’4%}4‘\




JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nazev prace: Vyvoj a prostorova distribuce povrchovych teplot v Ceskych Budéjovicich a okoli
Autor: Be. Sarka Kottova
Oponent: RNDr. Pfemysl Stych, Ph.D.

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

(x) dobte vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, avSak ne zcela jednoznacné, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

(x) jasn¢ formulované

() nejasné formulované

() chybi

uvod a literarni prehled

(x) jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci, které
shrnuje na piiméfené trovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() nepfehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, av§ak s dostate¢nym mnozZstvim informaci

() piili$ stru¢ny (s nedostateénym mnozstvim podkladi) nebo nevystiZzny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢asteéné

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na
(x) plivodni zahrani¢ni a domaéci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ..8eda literatura®™

pouzita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostateéném rozsahu

material a metody

() jasné, pfehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materialu (pozorovéni. opakovani
v prostoru a ¢ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytCené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

(x) nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostate¢né
popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky

(x) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyvhodnoceni pouZity vhodné statistické

metody,

() zbyte¢né se opakujici vysledky (napi. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouZity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na




interpretace dat (diskuse)

( ) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatené
mnoZstvi literarnich zdroj

(x) diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida Grovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a tdajiim, spekulace pievladaji
nad fakty

zavéry

() prace ma jasn€ a jednoznacné zaveéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

(x) zavéry jsou sice piesné a podlozené, ale uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

v

() zavéry nejsou podlozené €1 nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

(x) ptehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nepfehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozZstvi informact
( ) nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formalné dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatkl

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() castecne odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzZivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouZzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpUsob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné neZ 5 chyb na praci)

() citovdna s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
prebyvajici citace)

obsaZené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostateéném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sobé nemohou tvofit zdklad publikace v odborném védeckém ¢asopise

(x) jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute€nosti

() jsou jen opakovanim jiz znamych skute¢nosti bez nového piinosu

V piipadé potieby priloZte dopliujici komentat. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé€, Ze se oponent
obhajoby osobné nezt¢astni.

dopliujici komentaf piilozen ANO (x ) NE ()

Shrouti:

e Celkové lze konstatovat, Ze prace si vzala k zpracovani velmi uzite¢né téma a pfindSi cenné a
aplikovatelné vysledky. Jeji pfidana hodnota spo¢iva tedy hlavné v aplika¢ni Grovni. Na tomto




misté nutno vyzdvihnout spolupraci s Magistratem mésta Ceské Budgjovice. Slabsi uroven
vykazuji diskusni ¢asti; zavéry jsou definovany dosti vagné. Slabsi troven lze spatiit také v
metodickém popisu (pfed)zpracovani satelitnich dat (odkazovano na moduly SW Geomatica).
V textu postradam hlubs$i zamysleni nad limity pouzivanych dat Landsat a limity n¢kterych
vysledkd, napi. odlisnosti teplot v ramci letnich mésica. V zavéru chybi hlubsi zamysleni nad
dosazenymi vysledky a chybi zpétnd vazba/diskuse k pouzitym datim a metodam.

Komentafe &i otdazky

e v piipad¢ udani konkrétnich ¢isel/faktd, je vhodné uvést zdroj, napf. v uvodni kapitole: .,Mésta
zaujimaji 2% pevniny, ale vyprodukuji 70% viech odpadti a spotiebuji na sviij provoz 60%
energie.“ Na tomto misté by bylo vhodné uvést zdroj.

o (o presné minite pojmem ,,teplotni distribuce?

e Mohly byt vysledky ovlivnény tim, Ze se pouzivala data z riiznych druzic Landsat 4 a Landsat 57

e V textu se vyskytuje ur€ity pocet pravopisnych chyb, napt. str. 19 ,,ta pomoci*; ,,Data byla
nevzorkovéana pomoci kubické konvoluce®, ,,Zemsky povrch™ (str.7) atd.

e Byly nad pouzitymi daty Landsat provedeny atmosférické korekce? Jaké vSechny kroky
pfedzpracovani dat Landsat byly realizovany a za jakym ucelem?

e 7 jakého diivodu byla data prevzorkovana a jakou metodou presné? Poskytuje portal
http://glovis.usgs.gov jiZ pfevzorkovana data Landsat ¢i nikoliv?

e Jaké hodnoty obsahovala stazena data Landsat? Kterak pfesné se pocitaly teploty povrchu ze
snimku Landsat a co pfesné vyjadiuji ,,standardizované teploty*? K ¢emu piesné byl vyuzit

modul ,,ATCOR2_T*“? Jaky algoritmus pouziva tento modul?

e (o je pfesné minéno, Ze ,,v programu ArcMap byly vytvofeny polygony, které se v ¢ase
neménily“? Jakym zpisobem se neménily?

e legenda mapy na Obr. 7 je §patné pochopitelna. Pro¢ jsou les, pole a rybnik vyjadieny stejnou
znackou? Legenda obsahuje pravopisné chyby.
Price spliiuje pozadavky kladené na magisterské prace predkidadané na PrF JU a proto ji
doporuéuji k obhajob&'.

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném’
VELMI DOBRE

Datum: ...... 19/5/2017...... Podpis oponenta: /LMR

" nehodici se Skrtnéte




