Skolitelsky posudek na Martinu Vanitkovou

Martina Vanickova dostala téma experimentalni magisterské prace, tykajici se pfipravy a otestovani
monoklonalnich protilatek proti klistécim proteinim — inhibitordim protedz. Martina po dlouhou
dobu pracovala v laboratofi pod vedenim Mgr. Jana Kotdla, ktery mél s pfipravou MAb zkuSenosti. Po
celou tuto dobu Martina nevyZadovala konzultace a plsobila samostatnym a sebejistym dojmem, coz
jsem si také tak vysvétloval. Bohuzel prislo urcité vystfizlivéni béhem prezentace vysledki na
magisterském seminafi, kdy jsem zjistil nékteré nedostatky v celkovém pfistupu Martiny k tématu a
jeho pochopeni. Posledni pilrok pred odevzdanim diplomky Martina bohuzel nebyla v CB, protoie se
vénovala podnikani a neméla proto ¢as vénovat se dokonceni vsech potfebnych experimentu a
zodpovézeni nékterych dllezZitych otazek, které by vyZzadovalo intenzivnéjsi a dlouhodobéjsi praci

v laboratofi, predevsim spolehlivou analyzu pritomnosti protein( v kliStécich tkanich. Toto by
vyzadovalo dlouhodobéjsi a soustredénéjsi Usili, protoZe ne vse v experimentalni praci vychazi na
prvni dobrou. S Martinou jsme se dohodli na nékolika pokusech, které Martina provedla béhem asi
dvou krat3ich navitév v CB, a ziskala alespori ¢aste¢né vysledky. Pres tyto peripetie se Martiné
podafilo vyrobit dvé velmi citlivé monoklonalni protilatky proti dvéma klistécim serpinim, které
budou moci byt vyuZity v dalSim vyzkumu téchto proteind, a toto povazuji za velmi vyznamny
vysledek Martininy prace.

Vedle komplikaci s experimentalni ¢asti nastaly potiZe pfi samotném psani diplomové prace. Martina
mi posilala dilci ¢asti, které by k mé spokojenosti vyZadovaly tak masivni zasahy z hlediska gramatiky,
syntaxe a srozumitelnosti textu, Ze jsem na jejich opravu rezignoval a Martinu jsem vyzval k prepsani
a dakladnému precteni toho, co napiSe. Dalsi verze pak uz byly mnohem lepsi. Proces psani na mé
pusobil podobnym dojmem, jako posledni faze experimentalni ¢asti. Martina si ve svém nabitém
programu vyhradila urcity ¢as, kdy se mohla vénovat psani diplomky. Tento ¢as bezpochyby vyuzila
velmi svédomité a intenzivné, bohuzel si ho ale vyhradila malo. Vypracovavani diplomové prace je
otazkou dlouhodobého a systematického pristupu, ktery navic vyZzaduje zdjem o dané téma, peclivost
a pfemysleni o tématu. Nezajem resp. nedostatec¢né vénovani se tématu byva vidy velmi dobre
poznat z textu prdce, coZ bohuZel v pfipadé Martiny znat bylo. Nakonec se ji vsak, predevsim diky
cilevédomosti, odhodlanosti a mozna trochu diky jisté urputnosti podafilo dat dohromady slusnou
diplomovou praci, a to i diky tomu, Ze se ji podafilo uspésné pripravit citlivé a fungujici monoklonalni
protilatky, coZ neni samozfejmost.

Martina je velmi cilevédoma a pracovita. Nepochybuji o tom, Ze bude v Zivoté uspésna ve viem,
&emu se se zajmem bude vénovat. Proto bych ji chtél do dalsiho profesniho Zivota, at se tyka
¢ehokoliv, poprat mnoho Gspéchd.

V Ceskych Budé&jovicich, 17.5.2017

Jindfich Chmelar
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