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Nazev bakalarské prdce: Socialni prace s lidmi s duSevni poruchou

. Mimoradré aktudlni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: ]
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni Uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je aktudlni pro danou oblast. Teoreticka Cast prace je rozdélena do
péti kapitol. Prvni dvé kapitoly jsou vénovany tématu dusevnich poruch a stigmatizace vcetné
klasifikace MKN 10. Tieti kapitola je zaméfena na problematiku stigmatizace. Ve Ctvrté
kapitole se studentka zabyva socialnimi sluzbami, roli socidlniho pracovnika/socialni
pracovnice. P4ta kapitola je vénovana 1é¢bé a péci v psychiatrické lécebné.

Zastavam nazor, Ze cile prace a dvé hlavni vyzkumné otazky jsou dobie stanoveny (s. 21).
Pro jejich slnéni si studentka zvolila kvalitativni vyzkum. Metodika je popséna srozumitelné,
stejné tak charakteristika vyzkumného souboru (s. 32-33). Vysledky jsou zobrazeny prehledné
a jsou rozdéleny do dvou podkapitol. Vysledky tykajici se rozhovoru se socialni pracovnici
(s. 34-38) a vysledky tykajici se rozhovort s pacienty psychiatrické 1é¢ebny (s. 38-49). Podle
mého nazoru by bylo uZite¢né vysledky priibéZné shrnovat.

Domnivam se, 7e Diskuse mohla byt vice ,,dotaZena* a ocekavala jsem vice vlastniho
nazoru studentky. Myslim si, Ze ziskané vysledky z provedenych rozhovora by Slo jesté vice
LVyteZit“ a vice se jim vénovat pravé v kapitole Diskuse. V Zavéru na s. 54 ocenuji
doporuceni, ktera autorka navrhuje.

Studentka pfistupovala k psani bakalafské prace aktivné a je patrny jeji zdjem o zkoumané
téma. Na bakalai'ské praci se mi libi propojeni teoretické a praktické ¢asti prace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
Lze podle Vaseho ndzoru néjakym zpisobem stigmatizaci osob s duSevnim

onemocnénim predchazet?
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