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Katedra/ Ustav

Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Ustav humanitnich studii v poméhajicich profesich

Amnestie prezidenta Ceské republiky a jeji dusledky

1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné

3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné¢ zvoleny cil, ¢4ste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské prace:

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

B W -

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze ptili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vvborna
2. Ptijatelna



3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Jednd se o teoretickou praci, vniz se autor zabyva ustavnim pravem prezidenta Ceské
republiky na udéleni amnestie. Zamysli se nad duisledky posledni velké amnestie, kterou pfi
skonc¢eni svého funkéniho obdobi udélil prezident Vaclav Klaus.

Prace je dle mého nazoru na velmi dobré urovni. Student prokdzal schopnost prace
s literaturou a zdjem o danou problematiku. Velmi kladné¢ hodnotim, Ze se mu podafilo
v dané pomé&rné pravné slozité problematice dobfe zorientovat, shrnout zakladni spole¢né
znaKy, upozornit na problematickd mista. Kvalitni je i diskuze s odbornou literaturou uvedena
zejména v kapitole 2.3.

Rovnéz kladné hodnotim rozsah pouzitych literarnich zdroji .

Skoda, Ze cil prace nebyl v samotné préci vice zvyraznén a byl uveden pouze v ivodu. To
ztizilo orentaci v praci, nikoli vsak jeji kvalitu.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg¢.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajob¢ prace:

Nepokladam
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