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Nadzev bakaldrské prdce: Pickova choroba a specifika oSetFovatelské péce u pacienta

s timto onemocnénim.

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktuélni pro danou oblast
3. UfiteCné a prospésné
4. Standardni tiroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logické — systémova
3. Logickd — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, béZné dostupné prameny
4. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nézory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nézor argumenta¢né podpoteny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve viuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakaléfské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Piedlo¥ena bakalafskd prace zpracovava téma uZite¢né a prospésné. Autorka
bakalafskou praci zpracovala jako teoretickou scilem ziskat komplexni informace
o Pickové chorobé se zam&fenim na specifika o3etfovatelské péce. Ke zpracovani vyuZila 64
literarnich zdrojd, z toho je 11 zdroji cizojazy&nych. Ke zpracovani prace vyuZila metodu
explanace, syntézy a indukce. V praci se autorka vénuje vetfech kapitolach mozku
a kognitivnim funkcim, demencim se zamé&fenim a Pickovu chorobu a zvlastni kapitolu
vénuje oSetfovatelské pégi. Zpracovanou problematiku dokresluji pfilohy. Celkové prace
pfinasi komplexni pohled na problematiku a miiZe byt vyuZita jako studijni material. Velmi
kladné hodnotim kapitolu o oSetfovatelské pégi, k niz ziskat vhodné literarni zdroje bylo
velmi obtiZné, protoZe vétsina publikaci se vénuje demencim obecné nebo se zaméfuje na
demenci Alzheimerovu.

V textu se vyskytuji formalni, stylistické i gramatické nepfesnosti. V praci postrdddim
vlastni nazor autorky. I pres tyto nedostatky bakalafska prace, dle mého nazoru, spliiuje
podminky kladené a tento typ praci a hodnotim ji velmi dobfe.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhoveél

Otézka k ustni obhajobé préce:
Nemam.
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