JITHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Ustav:

Nezev bakaldrské prdace:

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Veronika Balgova

VSeobecn4 sestra

Mgr. Zdetika Pavelkova, Ph.D.

OSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
OSetfovatelska péee o pacienty s cévni mozkovou pfihodou

1. Mimotadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prosp&sné

4. Standardni droven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logické — systémova

3. Logicks — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodn4

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funké&ni

2. Velmi dobré, funké&ni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné pod ofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formaélni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze ptilis vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobri

3. Pfijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

7Zé4sadni pFipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si pro zpracovani bakaldiské prace vybrala uzitetné téma zaméfené na
problematiku ogetfovatelské péte o pacienty s cévni mozkovou ptihodou. V teoreticke asti
prace je pozornost vénovana tomuto onemocnéni, jeho terapii, rehabilitaci vletné
ofetfovatelské péce. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Avsak studentka se
v nékterych &astech dopousti odbornych neptesnosti, které jsou v daldim textu prace uvedeny
jiz spravné, proto lze tyto nedostatky hodnotit jako chyby z nepozornosti. Prakticka Cast je
zpracovana na zékladé kvalitativniho vyzkumu formou polostrukturovanych rozhovort a
skrytého pozorovani, kdy vysledky jsou rozdeleny do dvou zékladnich kategorii a nasledné
podkategorii. Vysledky z pozorovani jsou piehledné shrnuty v tabulkéach. Diskuze k ziskanym
vysledkim je komparovéna s literaturou a nechybi vlastni nazor studentky. Pozitivné
hodnotim i vystup z této prace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené¢ na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Nemam.

Datum: 19. 5.2016  Podpis vedouciho bakalafské prace......... //4] - / ..........



