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. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logickd — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pii vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Piedkladanou bakalaiskou praci hodnotim velmi pozitivné. Studentka si zvolila téma
zajimavé, ale naroéné, a v CR doposud takto detailné nezpracované. Proto jeji pfinos je na
vysoké urovni a vysledky bych doporuéila k publikovani.

V teoretické Casti studentka rozpracovava koncept Zivotnich drah a dale se vénuje oblasti
dobrovolnictvi. Tato ¢ast je zpracovana piehledné, studentka dobfe pracuje s literaturou, text
ma logickou navaznost.

V praktické ¢asti ocenuji predevsim podrobny popis metodiky a zplisob zpracovani vysledki.
Studentka zde prokazuje schopnost pracovat s daty, nebot’ mnozstvi ziskanych dat tiidi,
analyzuje, a hlavné prehledné prezentuje pomoci vytvofenych trsti. V diskusi své ziskané
poznatky dopliuje a diskutuje s odbornou literaturou, bohuzel mi ale chybi vlastni nazor.
Bakalafska prace je kvalitni také po formalni a stylistické strance.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k tstni obhajobé prace:
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