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Nazev bakalarské prace. Stiedni zdravotnicky persondl ve vztahu k odbornému dohledu u

Zdravotnické zachranné sluzby Jihoceského kraje

. Mimoradné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl napInén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalafske prace:

$a L0 B =

Uplatnéni bakaldrské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili$ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci: mam tyto:
Uziti odstaveli s odrazenim od kraje. Prezentace vysledkGi vyzkumu, podrobnéji
v dalSim hodnoceni, 2. odstavec.

Dalsi hodnoceni:

Soucasti posadek Rendez-Vous mohou byt dle legislativy zdravotnicti zachranafi
(uvedeno zachranafi). Jen si dovolim doplnit tolik, Zze Ceska legislativa ,,umoZniuje™ uziti
pojmu jednak zdravotnicky zachranar (ZZ) a jednak fidic-zachranar. Z uvedeného nesmi
vyplyvat, ze fidi¢ bez kvalifikace ZZ smi byt soucasti posadek R-V. Autorska citace z roku
2010 vztahujici se k poméru statistiky RZP : RLP (60 : 40) dnes zasadné platit nebude, ale
toto neni pfedmétem tématu prace, nepovazuji za chybu, jen poukazuji. Studentka spravné
uvadi, Ze pfi naristajicich vyjezdech posddek RZP stoupaji odborné naroky na ZZ. Toto se
ostatné odrazilo ve vysledcich samotného vyzkumu, mohlo byt souéasti vlastni argumentace.
Odborny dohled (OD) je zdsadni pro budouci odbornou profesni kariéru ZZ. V soucasnosti
neexistuje zadna legislativni povinnost, ani zpisob zvySovdni a ukotveni odbornosti
v porovnani napf. s atestacemi Iékartd. Jinymi slovy, zakon odborny dohled vyzaduje, uz ale
nefesi jakym zplisobem provadét, vést a kontrolovat. Toto tvrzeni studentka sama vyzkumem
potvrzuje. Nesouhlasim s autorkou Matlochovou, ktera konstatuje, Ze ,,neni potiebné plosné
zavadét podrobné postupy™. Naopak Sigmund vystupuje proti tvrzeni autort, ktefi si stoji za
tim, ze nastavena pravidla jsou nastavena idedlné takovym zplisobem, kdy po absolvovani
Skoly neni zacviku potieba. Ukdzkové zminéno. Prehledné zpracovany alternativy mozného
odborného vedeni.

Spravné definovand metodika vyzkumu. Hned respondent 1, pokud ma mylnou
predstavu (dle vysledkli vyzkumu nejen on) o OD a dotyény ji md, nemlizeme pozitivné
hodnotit (zelenou barvou) poskytnuti OD tomuto respondentovi subjektivné. VétSina
respondentti, o tom co je OD, je na tom ve védomostni tirovni velice Spatné. Jediné OS Pisek
(kam spada i Milevsko) je dle vysledki plnéni OD pozitivni (zelend barva), jinak toto ukazuje
na velice slabé a zavazné misto systému. Takika vSichni se k pojmu OD vyjadfuji nespravné a
zaroven negativné (dvé oddélené vyzkumné otiazky). Pouze v Pisku jsou si védomi
pozitivnich dopadi nutnosti odborného vedeni, zejména pod taktovkou vedouciho lékaie OS.
Ten ostatné jako jeden z mala pravidla zavedl a udrzuje jako normu. U nékterych respondenti
je uvedena i jejich osobni charakteristika, ne vsak u vSech a rozhovory bez oddélujici volné
fadky maji tendenci splyvat, coz je Skoda. VétSina respondentd nerozlisuje pojmy OD /
Skoleni / nastupni praxe. Vysledek poukazuje na letity fenomén a sice, pravidla ZZS v CR
nemaji jednotna a jasné definovatelna pravidla a to zde studentka zkoumala pouze ZZS
Jihoceského kraje! Vzhledem k tomu, ze OD v ramci jednotlivych obort kvalifikace SZP
v NP v CR nema taktéZ jasn& dana pravidla, coz dokazuje i teorie této prace, nelze s jistotou
ur¢it spravnost prezentace vysledk(. Kvalitativni forma prezentovani vychazi z podstaty
autorky a je tak v poradku.

Osobné& jsem netusil spie negativni a nespravné hodnoceni kolegi, zejména na US
v C. Budgjovicich, ale vzhledem ke skuteéné absenci OD na tomto pracovisti (vskutku se



nikdo odbornému vedeni SZP nevénuje) to tolik prekvapivé zase neni. Zejména starsi
generace (vyplyva z vyzkumu) ma nejasnosti v tom, co OD ve skute¢nosti pfedstavuje.

U rozhovoru 12, Spatné zvolen rod Zensky, pfestoze se jedna o muze (povazuji za
nepodstatny detail, jsem povinen jen poukazat). K navrhované legislativni upravé (Sigmund)
bych uvedl pouze to, Ze OD koreluje s absenci viile cokoli u SZP navy3Sovat uz jen z hlediska
kompetenci. Tomuto faktu ale nahriava skuteénost dvojiho metru vzdélavani na VOS
v souasnosti — ddlkovou formou a formou VS prezenéné.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé¢: ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:

Spravné citujete Zdkon ¢. 96/2004 Sb., ZZ muze vykonavat své povolani bez OD aZ po 3
letech vykonu povoldni ZZ. Do té doby musi vykondvat své povolani pouze pod OD.
V legislativnim navrhu je OD ,,po telefonu®, jaky na to to mate nazor?
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