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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Barbora Dvorska

Studifni obor: Specialni pedagogika — vychovatelstvi

Vedouct bakaldrské prace: Mgr. et Mgr. Radka Prazdné, Ph.D.

Katedra/ uistav: Socialnich a specialnépedagogickych véd

Ndzev bakaldrské prace: Integrace Zaki se specialnimi vzdéldvacimi potiebami do

zakladnich uméleckych kol

. Mimoradné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prosp&iné

. Standardni droveii

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. ktery byl napln&n
. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logickd — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnov&jsi dostupné prameny

3. Dobra, b&éZné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nizory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobré
3. Pijjatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocend bakalaiska price je tematicky zaméfena na 7iky se specialnimi vzd&lavacimi
potfebami a jejich mozZnosti vzdélavani v zékladnich uméleckych $kolach. Cil prace autorka
profiluje z tohoto tématu pro celek prace i pro empirické 3etfeni. Pro zpracovani teoretické
Casti vyuzivd odborné zdroje, které jsou odpovidajici svym rozsahem i obsahovym
zaméfenim. Pfi zpracovani teoretickych vychodisek komparuje odborné zdroje a
odpovidajicim zplisobem je cituje. Struktura teoretické &asti prace je logicka a systematicka,
zafazena témata Koreluji s ndzvem préce. Empirick ¢4st se zaméfuje na zmapovani viech
zakladnich umeéleckych kol v Ceskych Budgjovicich. Pro své kvalitativni $etfeni si autorka
formuluje odpovidajici cile i vyzkumné otazky. Setfeni piina$i zajimava zjisténi z oblasti
edukace Zdki se specialnimi vzd&lavacimi potfebami v prosttedi zékladnich uméleckych skol.
V souvislosti s formulaci n&kterych dil&ich cilii je mozné reflektovat nedostatedné analytické
vytéZeni sebranych kvalitativnich dat. Uvedené je téZ v dusledku neudsleni souhlasu k
vytvofeni audionahrdvky rozhovori s tuéastniky Setfeni. Absence doslovného pfepisu je
pfi¢inou nemoznosti provedeni otevieného kédovani sebranych kvalitativnich dat. Jazykova i
formalni troveii textu je dobréa. Prace md svou vyuzitelnost v roving studijni, inspirativni je i
pro praxi neformalniho vzdélavani.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajobg prace:

Datum: 24. 5. 2016 Podpis vedouciho bakalaiské prace............". forrel i,



