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Dalsi hodnoceni:

Uvod prace se vénuje problematice vyvoje krevnich elementil, erytrocytarnim antigentim a
protilatkam proti nim. Nasleduje podrobn& popsana kapitola tykajici se krevnich skupin a
jejich vyznamu. Tyto kapitoly jsou napsany srozumitelng, avSak s malym mnoZstvim pouZité
literatury. V kapitole 1.4 je ditkladn& popsana problematika transplantace hematopoetickych
bunék se zavéreénymi kapitolami tykajici se konkrétni problematiky této prace. = Metodika
prace je popsana jasné a s definovanim skupiny pacient. Jednotlivé metody jsou popsany
detailné. Vysledky préce jsou interpretovany jak slovné, tak graficky prehledné zndzornény.
Na konci prace je diskuze, kterou tvofi shrnuti vysledkil a jejich srovnéni s literaturou.
Zaroven obsahuje i pravdépodobna vysvétleni ziskanych dat. Tato kapitola obsahuje male
mnoZzstvi pouzité literatury, kterou by primarné méla diskuze obsahovat.

Autorka si v praci stanovila 4 hypotézy, potvrzena byla prvni z nich. Pro potvrzeni dalSich
hypotéz by byla nutna delsi monitorace a zafazeni vét§iho poétu pacientli. Stanovené cile
autorka splnila.

Celkové hodnotim praci jako vysoce piinosnou pro praktické pouZiti v transplantalni
mediciné. Vysledkem neni jen pfehled vysledkd, ale také zména posttrasplanta¢nich podavéni
plazem ve FN Plzefi. Rozsahem je prace rozhodné nadstandardni na tento typ zavérecnych
praci. Autorka se ujala §iroké a naro¢né aktualni problematiky, které se zhostila s drobnymi
nedostatky na vybornou. Prace splituje vechna kritéria pro pfipusténi k stni obhajobé.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

Navrhovana klasifikace: * 1€
2. dobfe

3. dobfe

4. nevyhovél




Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Byly zachyceny rozdily mezi transplantaci kostni dfené &i periférnich kmenovych

bunék?
2. Koreluje &as piihojeni erytroidni line s pfihojenim leukocytl?
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