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Ndzev bakaldi'ské prace:  ABO inkompatibilita u transplantace kmenovych krvetvornych
bunék

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste&né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&né prameny

2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny
4

. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacdujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4,

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské préce v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzZit ani v praxi ani p¥i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

Zasadni pfipominky k bakaléai'ské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka predlozila praci, kterd po formalni i metodické strance spliluje pozadavky na
bakalaiské prace kladené.

Prace vychazi z dostatetného mnozstvi udaji, které se tykaji aktudlni problematiky
transplantace kmenovych krvetvornych bunék. Ziskana data jsou velmi kvalitné zpracovana
jak pisemné, tak graficky. Vychozi informace jsou precizné interpretovany a vyhodnoceny do
pravdivych zaveéra.

Jde o dobfe zvolené a v praxi vyuzitelné téma, které je navic podpoieno vlastnimi
zkuSenostmi studentky z pohledu pracovisté krevniho skladu. Velice pozitivné 1ze hodnotit
aktivni a samostatny piistup autorky k uvedenému tématu.

Prace ma vnitini logiku, je srozumitelna, provedené zavéry lze bez vyhrad akceptovat. Proto
je plné€ zplsobila k obhajobé a zaslouZi ocenéni.

Préace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Jak by podle Véas méla vypadat idedlni spoluprace mezi klinickym pracovi$tém a transfuznim
oddélenim u pacienti pied i po transplantaci krvetvornych bunék ?
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