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Oponent bakaldarské prace: Ing. Mgr. Marie Charvatova

Ustav: Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva

Nazev bakalarské prace: Informovanost rodi¢t déti nastupujicich na zakladni Skolu o

ochrané obyvatelstva

. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodnég zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné& dostupné prameny
4

. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formadlni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace vykazuje fadu formalnich a stylistickych nedostatki. Jedna se zejména o:
1. cilem prace bylo posoudit informovanost rodi¢d déti nastupujicich do zakladni
Skoly, bylo by vhodnéjsi realizovat samotné Setfeni tedy u rodi¢u 1. tfidy zékladni
§koly namisto matefské Skoly;
2. text v obsahu prace neni jednotny, nazvy kapitol jsou psany riznym typem pisma
(Times New Roman, Ariel);
3. je forméln& nepfipustné, aby byl za kapitolu oznacen graf vyjadfujici navratnost
dotazniku (viz str. 36);
4, barvy grafii jsou nevhodné (dveé shodné modré barvy v jednom grafu);
5. chybi popisy u obrazki 1-4;
6. student nepouziva primarni zdroje (viz. pojem krizova situace, spravné mé&l byt

citovan zdkon ¢&. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni; str. 18).

Prace spliiuje zékladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob€ prace:



