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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospesné

. Standardni Groveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

VS BN NS

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopln&ni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodnaé pro publikovani

4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zsadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je pojata teoreticky, ale i prakticky. Zvolené téma je originalng felenou
problematikou, je nanejvy$ aktudlni, nebot’ problematika zneuzivani seniort, vzhledem k stale
rostoucimu podilu starsi generace k celkovému obyvatelstvu CR, nabyva trvale vyznamu.
Narocnost prace je vysoka. V teoretické &asti lze vyzdvihnout predev$im hlubokou analyzu
velkého mnoZstvi zejména aktualnich literarnich, ale i internetovych zdrojti. Velmi zdafilé je
shrnuti prace, které obsahuje velmi cenné informace a logicky vyvozené zavéry. Jako drobny
nedostatek v teoretické ¢asti povazuji na strané 15 nepiesnou citaci pojmu ob&t’. Dle zakona O
obétech trestnych ¢ind, ktery je v praci zminén, je definice obéti pojata jinak, neZ jak autorka
uvadi. Pravni véty uvedené v pravnich pfedpisech je nutno citovat naprosto presné, doslova.

V praktické ¢asti je provedena analyza statistickych dat Policie CR, jejimZ cilem je
zjistit, jaky je vyvoj podilu obéti stardi generace k celkové generaci a dale jaké jsou nejcastéji
na starSi generaci pachané trestné ¢iny, a to i, co do rozlieni pohlavi. Tato analyza je zdafila,
snad lze pouze vytknout, Ze v tabulce ¢. 3, komentované na strané 24, je sledovéan vyvoj podilu
obéti starSi generace ke zbytku obyvatelstva v procentech, ale podet obéti starsi generace je
poméfovan k veskeré registrované kriminalité. To povaZuji za metodickou chybu. Zde mél byt
porovnavan vyvoj poctu obéti seniorli k vyvoji vSech obéti, a dale do tohoto vyvoje mé&l byt
zahrnut i koeficient, ktery vyjadfuje zvySujici se podil starsi generace k celkové generaci (data
Jjsou v tabulce €. 1). Poté by vystup ziskal jinou validitu.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto Ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:

1. Je interni tprava (formou zavazného pokynu policejniho prezidenta) dané problematiky
u Policie CR dostatena nebo by na zéklad¢ poznatki aplikaéni praxe méla byt
zmeénéna?

2. Jak je problematika obéti seniori feSena ve Slovenské republice?



