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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: TLucie Kfistkova

Studijni obor: Socialni prace ve vefejné spravée

Vedouci bakaldrské prace: doc. PhDr. David Urban, Ph.D.

Katedra/ ustav: Usv

Nazev bakaldrské prace: Postoj obyvatel na Ceskobud&jovicku k pfijimani romskych déti

do nahradni rodinné péce

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. UzZite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni - zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

1
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
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. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
. Préci Ize uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pFi vvuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakaléi'ské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Na predloZené bakalafské praci pozitivné hodnotim plynulost textu a vnitini linii. Studentka
logicky fadi jednotlivé kapitoly — nejprve popisuje vyznam rodiny pro dité, nasledné se
vénuje tématiim: rodi€ovstvi v ndhradni roding, formy péce o opudténé déti, jednotlivé formy
nahradni rodinné péée a Romové a nahradni rodinna péce. Jednotlivé kapitoly jsou pfiléhave
k tématu prace, pozitivné hodnotim i uvody do jednotlivych kapitol, ve kterych studentka
prezentovany text uvadi a zmiiuje divod/dilezitost jeho zafazeni.

V praktické &asti jsou prezentovany vysledky vlastniho vyzkumného Setfeni — formou
komentovanych grafl, nechybi ani statistické ovéfeni stanovenych hypotéz. V kapitole
,,Diskuze* jsou vysledky porovnavany a diskutovany s dostupnou odbornou literaturou.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhoveél
Otazka k ustni obhajobé& prace:

Jste si védoma nékterych moznych zkresleni Vaseho vyzkumného Setfeni?

Datum: 9.5.2016 Podpis vedouciho bakalafské prace....... \/V.




