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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prace:
Katedra/ ustav:

Nazev bakaldrské prdace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Olga Tuckova

Specialni pedagogika - vychovatelstvi

PhDr. Vlastimila Urbanova

Ustav humanitnich studii pro poméhajici profese

Role odmény a trestu ve vychové a vzdélavani
piredikolika se specidlnimi vzdélavacimi potiebami

1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

o N -

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalatské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Daléi hodnoceni:

Bakaléafska prace ma rozsah 57 stran. V teoretické a praktické ¢asti je zfetelné formulovan cil,
ktery je vobou Castech naplnén. Uvod praktické &éasti tvoii formulace problematiky i
stanoveni 2 vyzkumnych otazek. Razeni textu je prehledné a systémové. K realizaci
vyzkumného projektu byl zvolen kvalitativni vyzkum. Sbér dat byl provadén prostiednictvim
polofizeného nestandardizovaného rozhovoru, ktery byl veden se 6 pedagogickymi
pracovnicemi v matefskych Skolach pro déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Otazky
k rozhovoru a jeden rozhovor v nezkracené podobé je soudasti ptilohy. Rozhovory jsou
kvalitn& zpracovany a vhodn& doplnény pfimou citaci.

7 hlediska dodrzeni metodologickych postupti pii zpracovani vyzkumného Setfeni chybi
samostatna kapitola Analyza vysledkit vyzkumu. Vysledky 3etfeni jsou obsazeny v kapitole
Diskuze.

7 hlediska obsahového jde vyvéaZzenou préci. I po strance formalni prace nevykazuje vyrazné
nedostatky

Préce spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:



