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Nazev bakaldrské prdce: Integrace osob s mentdlnim postizenim do spole¢nosti a jejich

uplatnéni na pracovnim trhu

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni troveri

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

= W =

[a—y

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakaléfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici






Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PredloZena bakalafska prace je jako celek zpracovana na dobré trovni. Autorka v teoretické
Casti prace usporné pfedstavuje problematiku vzdélavani a zaméstnavani lidi s mentalnim
postizenim. Kapitola 2 je vSak sohledem na téma a zaméfeni price zmého pohledu
nadbytecnd, uZitetngjsi by bylo vice prostoru vénovat problematice pracovniho zatlenéni
osob s mentdlnim postizenim, které se vénuje kapitola 3. Tady viak na malém prostoru nelze
dostate¢n€ Sifi problematiky popsat. Zarovefi se v piedloZeném textu vyskytuji vécné
nepfesnosti  souvisejici s prezentovanymi ndstroji  podporujicimi  zaméstniavani  osob
s postizenim (str. 26, 28 — chranéné pracovni misto, pracovni asistence, osobni asistence
apod.). Tyto nedostatky ale souvisi s kvalitou a pfesnosti pouzitych odbornych zdroji a jejich
zasazenim do problematiky.

Srozumiteln€ jsou definovany cile prace a vyzkumné otdzky. k jejich naplnéni je vyuzita
vhodna metodologie. Vysledky jsou prezentovany dostatecné a tdelné. Diskuse je nasledné
interpretuje a konfrontuje s odbornou literaturou a dalsimi zdroji, je doplnéna vlastnimi, ¢asto
zajimavymi, nazory. Cile prace byly splnény. Vytku sméfuji k realizaci avizovaného
souhrnného aktudlnitho seznamu zaméstnavateld, ktefi zaméstnavaji osoby s mentdlnim
postizenim v Kraji Vysocina. Tento zamér se bohuzel nepodafilo naplnit, katalog v piiloze
uvadi jen sedm organizaci, ve kterych byly realizovany rozhovory.

Bakalafskd prace ma rozsah 57 NS. Soucasti prace jsou 4 piilohy a viechny pfedepsané
naleZitosti. Text je formatovan odpovidajicim zpiisobem, €lenéni a grafické zpracovani je
prehledné a Citelné. Bibliografické citace a odkazy v textu jsou pouZity v souladu s normou.
Prace vyuzivd dostatecny pocet zdrojii véetné téch nejaktualngjsich, jejich prehled je uveden
v souladu s normou a piehledné. Text je gramaticky spravny. Stylistické zpracovani je na
dobré trovni.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.0e

Navrhovana klasifikace: L—M R
2. velmi dobte ¥ Cmeﬁ STLTAHE
3. dobie
4. nevyhovél

Otazky k tustni obhajobé prace:




i




