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Jméno a prijmeni studenta: Be. Nataliya Votrubovi

Studijni obor: OSetfovatelstvi

Vedouct bakaldrské prace:  PhDr. Marie Treslova Ph.D.

Ustav: Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péée
Nazev bakaldrské prace: Specifika o3etfovatelské Péce u pacienta s transapikalni

implantaci aortilni chlopné

Mimoradné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast

Volba tématu: 1.

2

3. UzZite¢né a prospeiné
4

5

. Standardni droven
. Neobvyklé

- Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecns naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

B R

- Originalni — zdafil4
. Logicka — systémova

Struktura prace: 1

2

3. Logick4 — tradi¢ni
4

5

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodni

1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slabd, zastaralé prameny

Préce s literaturoy:

Vybaveni prace ( data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéng podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilig VYUZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobr4
3. Prijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam

Dal3i hodnocenti:

Piedlozend prace obsahuje celkem 59 stran textu 2 toho teoretickd &ast 3 strany struéné
anatomie a fyziologie, 11 stran informuje o onemocnéni a 16¢b& a 10 stran je vénovano
ofetfovatelské pé¢i. Na 13 stranach je uvedena diskuse. Autorka cerpala z 53 zdroji z toho 3
zahrani¢nich a 17 databizovych. Problematiku sleduje na vlastnim oddéleni, coZ povazuji za
piinosné pro zlepseni kvality péce v piipadé uvedeni vysledki do praxe. Kapitola tykajici se
oietfovatelské péte velmi dobie zahrnuje problematiku potieb pacienta i aplikaci
oietfovatelského procesu pro specifickou klinickou praxi. Zpusob zpracovani vysledkt
ziskanych dvéma metodami spliluje pozadavky na bakalafskou préci. Po technické strance
doglo pti zpracovani textu zfejme piekopirovani a tak se opakuji odstavce resp. jejich obsah
v kapitole Charakteristiky souboru a v Diskusi na str. 66. Opakované se objevila chyba ve
shodé podmétu prisudkem v Zenském rodé a dva pieklepy. Diskuse mohla byt v nékolika
piipadech bohat3i o odivodnéni ziskanych vysledki. V Zavéru v odstavei s otdzkami
uvedenych kurzivou je vyznam textu nesrozumitelny.

Price spliiuje zdkladni pozadavky kladen¢ na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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