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Jméno a prijmeni studenta: Katefina B&hanova

Studijni obor: Vseobecna sestra

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. JiFi Kaas

Katedra/ ustav: OSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev bakaldrské prace: Spoluprice sester a studenti oboru Vieobecnid sestra

v priubéhu praktické vyuky

. Mimoradné aktusalni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospé§né

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedns naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafil4
2. Logicka — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vvuce

3. Vhodna pro publikovini

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborn4
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka se ve své bakaldFské prdci zabyvd, z mého pohledu, mimorddné aktudlnim tématem,
které se dotykd celého oboru soucasného oSetfovatelstvi. Teoreticka édst je ¢lenéna na Sest
podkapitol, které na sebe logicky navazuji. Kladné zde hodnotim pFedevsim praci s odbornou
literaturou. Autorka vhodné kombinuje myslenky jednotlivych autorii a je vZdy srozumitelné,
od kterého autora dané tvrzeni pochdzi. Empirickd ¢dst je velmi rozsahld. Prednosti
vyzkumného Setieni spatiuji jednak v zapojent sester i studentil, coZ umoziuje nahliZet na
zkoumany problém z obou stran, ale také v samotné velikosti vyzkumného souboru, citajictho
210 respondenti. Prezentované vysledky jsou zpracovany prehlednou formou v podobé grafii,
doplnéné o slovni popis. V posledni casti kapitoly vysledkii nechybi statistické vyhodnoceni
hypotéz s vyuzitim chi kvadrdt testu. Sedmistrdnkovd diskuze je psana prehlednou formou, kdy
autorka zacind interpretaci obecnych vysledki vztahujicich se k tématu a dale text ¢leni podle
jednotlivych testovanych hypotéz. Nechybi zde vlastni argumenty autorky. Seznam literatury
citd 33 ceskych zdrojii a formdiné odpovidd pravidlim citacni normy CSN ISO 690. Pozitivné
hodnotim pouZiti riznorodych informacnich prameni. Celkové povazuji prdci za zdafilou,
predeviim pak vlastni vyzkumné Setieni, které dle mého ndzoru prevysuje béiné standardy
bakaldrskych praci. Mozné vylepSeni spatiuji v pouziti zahraniénich zdrojit a vétsi komparaci
ziskanych dat s odbornou literaturou v ramci diskuze. Autorku velmi chvdlim za jeji aktivni
pristup a zdjem o zkoumanou problematiku a jeji samostatnost pFi psani bakaldFské prdce.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Co Vy osobné vnimdte jako nejvétsi pFekazku ve spoluprdci sester a studenti?

Datum: 12. 5. 2016 Podpis vedouciho bakalafské prace......: / A e



